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1. INTRODUCCION
11 Una crisis multidimensional

Este escrito es la continuidad de una primera reflexiéon que titulamos La evolucion
sostenible (I). Una crisis multidimensional. La idea central de esa primera reflexion
indicaba que nos encontramos ante lo que podriamos denominar un final de
época, debido a la convergencia de poderosos fenémenos entre los que destaca-
bamos los que siguen:

® La crisis energética mundial que ya experimentamos y que muy proba-
blemente experimentaremos con mas intensidad en el futuro.

e El cambio climético.

® La pérdida de biodiversidad.

e El crecimiento de las desigualdades.

® La creciente inseguridad alimentaria.

e Pérdida masiva de diversidad linguistico-cultural.

e Crisis demogréfica.

A todas estas tendencias que marcan el rumbo de nuestro mundo habria que
anadir, claro estd, la fenomenal crisis econémica global que estall6 en 2008 y
que, con efectos muy distintos en diferentes paises, ha tenido varias mutaciones:
comenzd como una crisis inmobiliaria; luego financiera; sucesiva y simultéanea-
mente produjo una gran recesidén econémica; tuvo visos de provocar una crisis
de divisas; y ha provocado una enorme crisis de la deuda publica en varios pai-
ses (hasta provocar ‘estados fallidos’ o bancarrotas en el corazén del occidente
rico, como es el caso de Grecia y probablemente otros paises en el futuro). Se
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rescato a los bancos, se traspaso la deuda privada a los gobiernos, y éstos res-
ponden con politicas de austeridad fundamentados en importantes recortes para
la ciudadanial.

Especialmente en el caso europeo, no es sélo la economia sino los propios
cimientos de un modelo social los que estan siendo fuertemente revisados. Lo
que comenz6 como una fenomenal crisis financiera se torné crisis econémica
y se vuelve crisis social, convirtiendo la ortodoxia econémica neoliberal en ley
para los Estados: reformas laborales (aumento de la precariedad y la flexibili-
dad), reformas de las pensiones, reformas del sistema sanitario, privatizaciones
y depredacion de la propiedad publica, limites al gasto social, mensajes de
tranquilidad para los capitales trasnacionales y, en suma, aumento de la inequi-
dad. En cierta manera, se pretende una ‘salida’ a la crisis sobre la base del
reforzamiento del mismo paradigma responsable de la crisis.

Muy ligado a lo que acabamos de senalar, en las Gltimas décadas se esta pro-
duciendo una fractura importante de la democracia representativa y serios
problemas de legitimacién. Es decir, también estamos ante lo que podriamos
llamar una crisis estructural de la democracia. La razén estriba en que buena
parte del ejercicio del poder real rebasa el marco del estado-nacién, rebasa el
ambito en el que opera lo fundamental de la contienda electoral (sin perder de
vista que, ademas, restringir lo democratico a lo meramente electoral es una
pobre ecuaciéon). Existe una transferencia de poder desde los Estados hacia las
instituciones internacionales, pero el ambito de la politica trasnacional sigue
siendo en lo fundamental un d&mbito en el que no operan los procesos demo-
craticos, o dichos procesos son manifiestamente insuficientes. El déficit demo-

1 Segun el informe de Sheila C. Bair (directora del Federal Deposit Insurance Corporation) presentado al Congre-
so de los EEU el 16 de junio de 2011, los gobiernos de Bush y Obama ayudaron a la gran banca con 14 billones
de dolares (la autora puso una cifra a un monto hasta entonces muy dificil de calcular, debido a la complejidad
operativa e institucional); es decir, hablamos del equivalente al 100% del importe del PNB USA de 2010. Ese es el
importe “declarado” de la Reserva Federal, el FDIC y el Tesoro. Téngase en cuenta que el Plan de Relanzamiento
Econdémico de Obama ha sido reiteradamente publicitado como la mayor intervencion estatal realizada en el
pais desde la Segunda Guerra Mundial, y tal intervencién es de 1 billén de délares, una cantidad muy inferior al
montante utilizado para ayudar a la gran banca. (informacién recogida de Ekai Center: http://www.ekaicenter.eu/
wp-content/uploads/USCongressSheilaBair.pdf).
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cratico estructural que senalamos es particularmente evidente en lo que res-
pecta a las ya mencionadas politicas econémicas adoptadas por los Estados,
pues la direccién de las mismas es crecientemente marcada por los grandes
centros de poder econémico de naturaleza no democréatica2. "Los mercados"
son los que deciden. Ante ello, no es de extrafnar la progresiva desafeccién de
los ciudadanos con respecto a la politica clasica, un hondo descreimiento que
se extiende, mientras que parecen reforzarse otras formas de compromiso poli-
tico al margen de los caminos establecidos por la democracia representativa3.
También estamos, por tanto, ante una profunda crisis de lo politico.

Cada una de las grandes tendencias mencionadas —especialmente la crisis
energética y climatica— posee por si misma un gran potencial desestabilizador,
pero la convergencia de todas ellas es lo que hace de nuestro momento hist6-
rico un tiempo tan importante como perturbador. Tal convergencia es la res-
ponsable de que no resulte exagerado hablar de una crisis de civilizacién, como
seflalabamos en el primer escrito. Lo que enfrentamos es una profunda y mul-
tidimensional crisis, de naturaleza estructural y de muy dificil salida si no se

2 Alla por 1972 Salvador Allende, en un histérico discurso ante la Asamblea General de la ONU, hizo un anélisis
ciertamente certero sobre el déficit estructural de las democracias occidentales, mucho antes de que se hablara
de la globalizaciéon: “El drama de mi patria es como el de un Vietnam silencioso; no hay tropas de ocupacioén, ni
poderosos aviones nublan los cielos limpios de Chile. Pero enfrentamos un bloqueo econémico y estamos privados
de créditos por los organismos financieros internacionales. Estamos ante un verdadero conflicto frontal entre las
grandes corporaciones y los Estados. Estos aparecen interferidos en sus decisiones fundamentales —politicas,
econdémicas y militares— por organizaciones globales que no dependen de ningin Estado y que en la suma de sus
actividades no responden ni estén fiscalizadas por ningin Parlamento, por ninguna institucién representativa de
interés colectivo. En una palabra, es toda la estructura politica del mundo la que esté siendo socavada. Pero las
grandes empresas transnacionales no sélo atentan contra los intereses genuinos de los paises en desarrollo, sino
que su accién avasalladora e incontrolada se da también en los paises industrializados donde se asientan” (citado

en Ramiro, 2009, 28).

3 El movimiento que surgi6 en el estado espanol en la primavera-verano de 2011, el denominado “movimiento
15-M” (o “los indignados”), es una muestra de ello. Sin embargo, mientras sectores de las sociedades occidentales
denuncian al sistema democrético por su manifiesta insuficiencia, otras voces como la del cientifico y analista Lo-
velock se muestran a favor de valorar la cancelacién de la democracia para enfrentar fenémenos como el cambio

climatico (Lovelock, 2011).
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transforman sustancialmente los patrones hegemoénicos de produccion, distri-
bucién y consumo.

Apuntdbamos también algunas de las razones de fondo de encontrarnos en tal
atolladero: la racionalidad moderna y su cosmovisién cientifica; el progreso
como pilar ideolégico de la modernidad; la declaracion de independencia de la
economia; y el mito del crecimiento econémico continuo.

Visto asi, la situaciéon de emergencia global que hoy experimentamos nos remi-
te a lo mas profundo de nuestras bases civilizatorias. Y plantea cuestiones de
tal magnitud —entre las que se encuentra la supervivencia de la civilizacion
como hoy la conocemos e incluso la supervivencia de la propia especie huma-
na— que la negacién, la resistencia a aceptar la realidad o la apatia vienen
siendo moneda corriente.

Se habla de que hoy vivimos en la sociedad del riesgo, es decir, “en sociedades
confrontadas con los desafios de la posibilidad autocreada, en principio oculta
y cada vez mas visible, de la autodestruccién de toda vida en este planeta”
(Beck, 1995, 67). Asi las cosas, no es de extranar que se trate de un tipo de
sociedad cada vez mas ocupada en prevenir y gestionar los riesgos que ella
misma ha producido. La sociedad moderna ha logrado controlar en un grado
importante muchas de las contingencias e incertidumbres fundamentales que
golpeaban a otras sociedades (pobreza material generalizada, enfermedades,
vulnerabilidad ante los eventos naturales, etc.), pero hoy las instituciones alta-
mente desarrolladas de la sociedad moderna —estado, negocios, ciencia y
militar— parecen seriamente incapacitadas para enfrentar el nuevo riesgo glo-
bal que ellas mismas han generado.

Los riesgos actuales son, por tanto, riesgos auto-generados (energia nuclear,
ingenieria genética, cambio climatico, pandemias globales, los ‘pinchazos’
financieros, nuevas formas de violencia transnacional, etc.). Ademas, como
bien senala el sociélogo aleméan Udlrich Beck, los riesgos que hoy
experimentamos tienen tres caracteristicas fundamentales (Beck, 2010). Por
un lado, su deslocalizacion: la sociedad del riesgo es necesariamente una
sociedad del riesgo ‘global’, ya que las causas y consecuencias de los riesgos
no se limitan a un lugar especifico y ninglin pais puede tratar sus problemas
en solitario. Por otro, la incalculabilidad en sus consecuencias. Finalmente, su
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no compensabilidad (los efectos de las catastrofes son potencialmente
irreversibles y transgeneracionales), en lo relativo a fenémenos como el cambio
climético, la ingenieria genética, los accidentes nucleares, o las armas de
destruccion masiva en manos de cada vez mas grupos.

Quiz4 por todo ello, en nuestro tiempo abundan los oscuros pronésticos, y se
va extendiendo un estado de &4nimo y una emocionalidad que tienen que ver
con la ansiedad que genera la imprevisibilidad, con la incertidumbre, la falta
de confianza, la vulnerabilidad, un sentimiento de indefensién, o con el miedo.
El clima de inseguridad es avivado por unos medios de comunicacién avidos
de desastres y espectacularidad, y por unas estrategias de poder que tienen
que ver con lo que se conoce como la doctrina del shock (ya lo explicamos en
el primer texto).

Seflaldbamos en ese primer escrito que numerosas advertencias de la
comunidad cientifica apuntan hacia la probabilidad de colapso de la civilizacién
occidental tal y como hoy la conocemos. Se ha roto no sélo con la percepcion
generalizada del progreso continuo y lineal, sino que la misma idea de progreso
ha sido fuertemente cuestionada también en el imaginario de buena parte de
la ciudadania. El progreso material y cientifico-técnico amenaza la propia
existencia de las sociedades modernas, de forma que el progreso se evidencia
como una via que se vuelve contra si misma. Sefialabamos que, de hecho, los
datos nos hablan de que el colapso de la civilizacién industrial moderna no es
una probabilidad apocaliptica lejana, tampoco un riesgo real; si no se cambia
de direccién, habria que contemplarlo como un acontecimiento seguro.

De seguir asi, la lucha por garantizar el acceso a unos recursos cada vez mas
escasos marcard el futuro. La solucién es ciertamente complicada, pero gran
parte de la misma nos remite a resolver positivamente la contradiccion
fundamental entre la finitud de la biosfera y la continua expansién de nuestro
metabolismo socioeconémico. En la resolucion de esa profunda contradiccion
la especie humana se juega no sélo el fragil equilibrio medioambiental que rige
el mundo (lo cual ya es mucho), sino también el equilibrio social, politico
y econdémico.
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1.2 De las resistencias al cambio

Retomemos una de las preguntas que recorria el primer texto La evolucién soste-
nible (I): ¢Por qué no estamos reaccionando? O afinando algo mas: ¢Por qué no
lo estamos haciendo a tiempo y con el debido empuje?

Sabemos més que nunca sobre los procesos en la Tierra; sobre la atmésfera y
los mares; sobre el clima y los recursos disponibles; sobre las necesidades basi-
cas y el psiquismo de los humanos; sobre las neurociencias; sobre la biologia y
la quimica; sobre las culturas y sociedades; sobre la nanotecnologia y la inge-
nieria genética. El conocimiento humano avanza en todas las ramas del saber, y
en la medida en que se va acumulando aceleradamente mas y mas conocimien-
to en todos los terrenos que afectan a la vida, aumenta —diriase que a un ritmo
similar— la capacidad de destruir la misma. Se trata de una profunda paradoja
que parece interpelar a la propia naturaleza humana. No es lo mismo informacién
que comprensién, al igual que conviene no confundir la acumulacién de datos
con la sabiduria.

La masiva destruccién del medio parece ir acompanada de cierta toma de con-
ciencia, en la medida en que ya no existe agente politico o empresarial que no
realice su alegato a favor de la sostenibilidad. Pero sin efectos préacticos que
reviertan la tendencia, y con unas practicas que empujan fuertemente en la
direccién que, como certifica una y otra vez la mayor parte de la comunidad
cientifica, empeora notablemente la situaciéon. Hablar tanto de sostenibilidad no
supone que se sepa —en la acepcién mas profunda del ‘saber’'— cuéles son los
principios elementales de dicho concepto. Es més, los humanos estamos demos-
trando que es perfectamente compatible una acumulacién de datos en una direc-
cién determinada y una practica empecinada en la direccién contraria. Aludien-
do al dicho popular, existe una correlacién positiva entre presumir de algo (nos
remitimos al uso y abuso del concepto "sostenibilidad") y carecer de ello.

Las resistencias al cambio son enormes. Son formidables los intereses de todo
tipo a favor de que continte el actual (insostenible) estado de cosas, a favor de
un sistema de produccién y consumo profundamente (auto)destructivos. El
sistema financiero, las empresas energéticas, el mundo industrial, la agroindus-
tria, los propios gobiernos que aplican la ortodoxia ultraliberal, todos parecen
confabulados en mantener el pie atorado en el acelerador y rodar hacia el

o
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abismo, por utilizar la expresién de Ban Ki-Moon, secretario general de
Naciones Unidas.

Yendo mas alla, hay quien apunta que las resistencias a un cambio de direccién
razonable tienen que ver con el propio equipaje genético-biolégico de nuestra espe-
cie, un equipaje que incapacitaria a la especie humana para una respuesta razonable
e inteligente. Hemos desarrollado una habilidad formidable para encarar el corto
plazo, pero nuestra debilidad podria ser la de disenar el largo. De hecho, construimos
nuestra percepcién directamente de nuestra experiencia cotidiana y, ciertamente, en
muchas ocasiones pareciera que todo marcha relativamente bien (a excepcion de
sobresaltos en los precios del petréleo y algunos fenbmenos climéaticos de caracter
inusualmente extremo), por lo que nos encontramos ante una notable incapacidad
para articular una respuesta rapida y efectiva. Existe cierta ineptitud cognitiva. Con
el cambio climético, a modo de ejemplo, la reaccién responsable no puede ser con-
fiada al miedo que produce la muerte fisica de los individuos (D’Andrea, 2010),
porque, aunque se estima que el cambio climético estd produciendo ya millones de
muertes y sus efectos no son lejanos en el tiempo/ espacio, la supervivencia de la
mayoria de los individuos actuales no es la que estéa en juego (y las muertes produ-
cidas tampoco son percibidas a partir de una causalidad directa). La inteligencia que
requerimos para el futuro tiene que ver con el temor a algo que todavia no hemos
experimentado y quiza no tenga un equivalente en nuestro pasado. Y dicha inteli-
gencia para un futuro razonable tiene que ver con interiorizar que la responsabilidad
(con los otros y con la vida en general) significa asumir costes en términos de renun-
cia al consumo desmesurado.

Hay quien habla de que los humanos poseen una predisposicién genéticamente
determinada a inhibir el conocimiento con respecto a los problemas sociales. Se
trataria de una tendencia a auto-enganarse a través de ilusiones ficticias sobre el
poder de sus acciones (algo que tiene que ver con aquella idea épica que se resume
en “lo hicimos porque no sabiamos que era imposible”). Como si prefiriésemos la
esperanza a la verdad, por ingenua que sea la primera. Tal tendencia habria sido
seleccionada por la evolucién en aras a favorecer la supervivencia4.

4 Entre los que senalan el equipaje genético-biolégico como la razén de nuestra incapacidad de responder ade-
cuadamente, se encuentra R. Morrison: The spirit in the gene: Humanity’s proud illusion and the laws of nature,

Ithaca (NY), Cornell University Press, 1999. Recogido de E. Garcia (2006).
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El determinismo genético-biolégico no deja salida. Preferimos adherirnos a una
visidn de la naturaleza humana que enfatiza su posibilidad de eleccién (E. Garcia,
2006). Hay razones de peso para ello; es evidente la importancia de la dimension
cultural de los humanos, més alld de programas y comportamientos genética-
mente determinados.

Por ello, después de un primer texto que pretendia ofrecer elementos para un
diagndstico sobre la situacién planetaria actual, este segundo texto pretende
dirigir su mirada hacia las posibles salidas (aunque el primer texto también posee
elementos propositivos, y este segundo importantes elementos de diagnostico).

Con todo, es importante acotar el alcance de este trabajo. Intentar desbrozar las
salidas de la insostenibilidad de alta precisién que rezuma la civilizacién moder-
no-industrial, es obviamente una labor ingente que no nos disponemos a acome-
ter en estas limitadas lineas. Simplemente senalaremos algunas claves generales
a modo de reflexiones y apuntes para el debate, como aportacién al profundo
dialogo publico que reclaman estas cuestiones. Lo hacemos para un publico
amplio y, por consiguiente, desde un esfuerzo divulgativo.

La cuestion de la sostenibilidad es de gran amplitud y complejidad, por lo que
hemos abordado con cierta profundidad una serie de aristas, hemos sefalado
varias, y hemos debido dejar de lado otras. Con todo, nuestro objetivo ha con-
sistido en seguir aportando junto con otros muchos en la confeccion y divulga-
cién del mapa basico de conocimientos, saberes y practicas que puedan orientar
a nuestras sociedades en la direccion sostenible. Es decir, en la direcciéon sensa-
ta y razonable. Desde la perspectiva de que hoy mantener el statu quo supone no
proteger las bases de la vida en el futuro —incluida la vida humana—.

Tal como lo hicimos en el primer texto, hemos intentado no cargar el texto con
excesivas indicaciones bibliograficas, al mismo tiempo senialando al lector cuéles
han sido las lecturas que han enriquecido nuestra propia reflexion y las vias que
pudiera utilizar para enriquecer las distintas aristas de una probleméatica tan com-
pleja (en todo caso, el lector encontraré al final del texto las referencias biblio-
graficas). Asimismo, en determinados casos hemos optado por salpicar la mira-
da global que requieren los fendmenos abordados con algunos datos y perspec-
tivas mas centradas en el entorno vasco, en la medida en que este texto es un
servicio de andlisis de la realidad especialmente dirigido a la sociedad vasca y a
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los agentes que la constituyen (entre los que se encuentran las cooperativas y
los cooperativistas). Finalmente, al igual que en el primer texto, en lo que res-
pecta a la tonalidad emotiva del trabajo hemos querido huir tanto del catastro-
fismo no constructivo como del optimismo naive, sirviéndonos del rigor cientifico
(la fundamentacién en los datos conocidos), la reflexién constructiva
y la mesura.
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2. :QUE HACER? PUNTOS DE
PARTIDA PARA UNA SALIDA RAZONABLE

21 ¢Qué es ser sostenible?

Siendo la palabra ‘sostenible’ tan usada, abusada y mal usada, lo primero que
se requiere es una aclaraciéon conceptual, tan importante como necesaria si se
quiere abordar el futuro con un minimo de garantias®. Su uso es muiltiple, la
mayor parte de las veces ambivalente, e incluso puede llegar a ser netamente
contradictoria con lo que la sostenibilidad realmente supone, especialmente
cuando se habla de sostenibilidad como crecimiento econémico sostenido (una
verdadera cuadratura del circulo).

Podemos distinguir al menos cuatro lineas discursivas en torno al concepto de
desarrollo sostenible (sobre la propuesta decrecentista, una de las visiones sobre
la sostenibilidad que con mas fuerza ha emergido en los Gltimos anos, hablare-
mos en el apartado 2.2):

e El desarrollo sostenible como crecimiento econémico, bajo una vision
antropocéntrica y econémica. Se trata de una linea discursiva que defien-
de la libertad de mercado y una intervencion cientifico-técnica para la
solucién del problema ecoldgico.

e FEl desarrollo sostenible débil, el cual se sustenta también en una visiéon
antropocéntrica y con énfasis en el crecimiento econémico, salvo que
este discurso toma en cuenta los limites de la naturaleza y, como conse-
cuencia, plantea "controlar" el mercado como solucién al problema
medioambiental. La llamada "modernizacién ecolégica iria en esta linea:
se trataria de generalizar una esfera medioambiental auténoma respecto
a la economia, que tuviera como objetivo neutralizar los excesos de ésta
a través de politicas de eficiencia energética, de difusién de valores post-
materialistas y de héabitos de consumo verde (Garcia, 2004).

5 Para una lectura del surgimiento y la evolucién histérica del concepto ‘desarrollo sostenible’, véase:

Du Pisani, 2006.
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e El desarrollo sostenible fuerte, el cual apuesta por la preservacién de
todos los recursos naturales, sin la intervencién de criterios econémi-
cos. Para solventar la crisis ecolégico-social no basta con soluciones
tecnologicas y econémicas, hay que articular medidas a nivel educa-
tivo y social.

e Si tiramos con fuerza del concepto de desarrollo sostenible fuerte,
llegaremos a la denominada Deep Ecology (Ecologia Profunda), con
una visién ecocéntrica que considera a todo organismo vivo con un
valor intrinseco, cuya proteccién es un deber moral y politico®. La
solucién del problema vendré de un profundo cambio en la sociedad,
el individuo y su estilo de vida.

Debido a la profunda crisis ecosocial, en los ultimos tiempos hemos asistido
a un florecimiento de visiones no antropocéntricas; es decir, visiones de
caréacter biocéntrico que, de distintas maneras, desplazan al ser humano del
centro de la escena y ponen en su lugar la vida de todos los organismos vivos,
entendiendo que toda forma de vida tiende a su realizacién, a su desarrollo y
florecimiento. Esto supone un cambio de cosmovisioén, més alla de los cam-
bios politicos, econdémicos, culturales, tecnolégicos y sociales que el nuevo
paradigma de la sostenibilidad demanda. Es desde esa visién biocéntrica, en
la linea de Neess y la Ecologia Profunda, desde donde los seres humanos
podréan reconocer su intima relaciéon y dependencia con respecto a su medio
natural y los organismos vivos que lo componen.

A pesar del avance de este tipo de visiones, reiteramos la paradoja existente
entre, por un lado, la creciente sensibilidad en torno a la necesidad de "cuidar
el medio ambiente" —acompanada de una abundante literatura en torno al
desarrollo sostenible—, y, por otro, el creciente flujo de materiales y energia
que el mundo actual consume. Como venimos sefialando, ambos crecen, la
sensibilidad y la insostenibilidad. Esto nos indica, entre otras cosas, que el
conjunto de la sociedad —politicos, empresarios, sociedad civil, medios de
comunicacioén, ciudadanos en general— parece estar todavia lejos de asumir
lo que verdaderamente supone construir una sociedad y un modo de vida

6 su principal precursor ha sido el filésofo noruego Arne Neess (Neess, 1973).
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sostenibles; estamos todavia lejos de asumir lo que verdaderamente supone la
gran transicién socio-ecolégica que requiere la humanidad. Lo que nos indica
es que el concepto hegemoénico de desarrollo sostenible es aquel que defiende
la ortodoxia econdémica, es decir, el crecimiento econémico sostenido. Para
dicha ortodoxia no existe incompatibilidad entre el crecimiento econémico y el
equilibrio ecolégico (la hipétesis conocida como la Curva de Kuznets). Incluso
se requiere mas de lo primero para hacer frente a lo segundo.

No obstante, sabemos que, dicho de forma general, la sostenibilidad apunta
a re-insertar los sistemas humanos dentro de los sistemas naturales. Al mismo
tiempo, la sostenibilidad también trata sobre una ampliacién de la idea de
bienestar que incluya multiples cuestiones: ingresos medios de la poblacién,
redistribucion de la riqueza, el valor del trabajo doméstico, la adecuacién de
las tecnologias empleadas, la atenciéon a la biodiversidad, y el respeto de los
ecosistemas de los que forman parte las sociedades humanas (Fernandez
Buey, 2006, 13).

Dicho de la manera méas sencilla posible, sostenibilidad es durabilidad de un
sistema: “... un sistema socioeconémico es sostenible cuando, en sus trans-
formaciones y desarrollos, no socava las bases ecolégicas sobre las que se apoya
—y por ello puede durar en el tiempo” (las cursivas son del autor) (Riechmann,
2010, 108). Sin abandonar la sencillez: el desarrollo sostenible —utilizamos
el concepto de ‘desarrollo’ en su acepcién amplia, no pervertida por la ideo-
logia del crecimiento econémico ilimitado— significa vivir bien dentro de los
limites que establecen los ecosistemas.

Las definiciones genéricas ayudan, pero se requiere de mayor precisién.
Habria cinco elementos definitorios de una verdadera sostenibilidad
(Riechmann, 2010, 181):

¢ La sostenibilidad es ecoeficiencia. Pero no sélo es ecoeficiencia, porque
es posible que las sociedades sean al mismo tiempo cada vez mas
eficientes y cada vez méas insostenibles. De hecho, es lo que sucede
(més adelante explicaremos la denominada paradoja de Jevons o efec-
to rebote: los incrementos de eficiencia han venido acompanados de
incrementos en la demanda global de recursos).

12
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e La sostenibilidad se define basicamente como el respeto a los limites
biofisicos. Esto supone autocontencion o autolimitacion de los humanos.
Recuperar la nocién cultural de suficiencia probablemente sea la
dimensién principal de la sostenibilidad.

* La sostenibilidad requiere realizar el transito de la gestién lineal a la
gestion sistémica.

¢ La sostenibilidad requiere de sustanciales transformaciones sociopoliti-
cas (revolucioén sociopolitica).

* La sostenibilidad requiere de sustanciales transformaciones culturales
(revolucién cultural).

La sostenibilidad es el arte de combinar la autocontencién (autolimitacién),
la redistribucién, y la planificaciéon de todo tipo (politica, social, tecnolégica,
energética, etc.). Y para un concepto de sostenibilidad pleno, el tradicional
reparto equitativo del tener (solidaridad sincrénica) requiere ser complemen-
tado con la solidaridad intergeneracional, es decir, la solidaridad con aquellos
que aun estéan por llegar (solidaridad diacrénica). Recordemos que la defini-
cién quiza mas utilizada de la sostenibilidad, aquella que aporté las Naciones
Unidas a través el Informe de la Comision Mundial del Medio Ambiente y del
Desarrollo (el conocido como Informe Brundtland), enfatiza la responsabilidad
con las generaciones futuras: “El desarrollo sostenible es aquel que satisface
las necesidades de la generacién presente sin comprometer la capacidad de
las generaciones futuras para satisfacer sus propias necesidades”
(CMMAD, 1988).

A partir de tal informe, el desarrollo sostenible ha sido interpretado de multi-
ples formas, en funcién de distintas perspectivas ideoldgicas, valores o inte-
reses, y como ya hemos senalado, muchas de esas interpretaciones poco
tienen que ver con la sostenibilidad. De hecho, se ha convertido en un con-
cepto que vale para todo, un concepto que, segun Bruyn y Opschoor, “uniré
a todo el mundo, desde el empresario que busca el beneficio y el agricultor
que persigue una existencia que minimiza el riesgo, hasta el trabajador social
que busca equidad, el habitante del primer mundo preocupado por la conta-
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minacién y amante de la naturaleza, el gestor publico maximizador del creci-
miento, el tecndcrata y el politico contador de votos” (citado en Bermejo et
al., 2010).

Hace muchos afios, en 1975, la prestigiosa Fundacién Hammarskjold publicé
un informe sobre el desarrollo bajo la histérica, mitica y acuciante pregunta:
¢Qué hacer? En el informe aparecia una idea fundamental: el desarrollo debe
respetar a la vez unos limites interiores, definidos como la satisfaccién de las
necesidades basicas de los humanos; y unos limites exteriores, 1éase los limites
fisicos que establece la biosfera o la capacidad de carga del planeta (Rist,
2002, 192). Si no se respetan estos Gltimos estaremos ante un problema de
insostenibilidad ecoldgica, y si no se respetan los primeros, ante la insostenibi-
lidad social.

El proyecto de futuro tratard sobre cémo garantizar el bienestar (social, eco-
némico, ecolégico y psiquico) en unas coordenadas epocales muy distintas,
y como llevar a cabo un desarrollo mas cualitativo y sostenible en términos
sociales y ecolégicos. Podriamos expresarlo siguiendo la visionaria recomen-
dacién que hizo John Stuart Mill, alla por el afio 1848: el desafio actual y
futuro tiene mucho mas que ver, decia, con “perfeccionar el arte de vivir’ que
con “estar absorbidos por la preocupacion constante por el arte de progresar”
(Stuart Mill, 1984, 643).

En suma, una sociedad sostenible trata sobre un desarrollo socialmente justo,
compatible con la ecologia (los limites biofisicos del planeta), y econémica-
mente viable (puesto que la busqueda de la eficacia econémica conserva toda
su importancia, siempre que lo econémico posea un caracter instrumental y
no finalista, estando asi inserto en los sistemas humanos y naturales). En el
siguiente apartado seguiremos ampliando el concepto de sostenibilidad’.

7 En todo caso, para seguir profundizando sobre qué es y supone la sostenibilidad recomendamos el trabajo de

Brian Kermath (citado en la bibliografia).
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2.2 En el fondo, una cuestiéon cultural

El investigador Victor M. Toledo lanza una reflexién que nos parece fundamental
(Toledo, 2010, 355):

Podria una familia norteamericana o europea transitar en un auto eléctrico por
carreteras con asfalto poroso, podria Home Depot [empresa estadounidense de
mejoramiento del hogar y materiales de construccion] vender muebles de madera
producida en bosques ecolégicamente certificados y Wal-Mart declararse verde;
podria Espafia reconvertir la mayor parte de sus fuentes hacia la energia eslica, y
China aminorar su industrializacién y urbanizacién desbocadas; podrian los parti-
dos politicos integrar a sus programas una agenda ecolégica; podrian las estaciones
de radio y televisién dedicar programas enteros o una bateria de anuncios publici-
tarios a la educacién ambiental; y por supuesto podrian los ingenieros disefiar
decenas de tecnologias para disminuir el cambio climético, y los economistas inven-
tar modelos ambientalmente adecuados de mercado. Y todo esto, sin embargo, no
lograria que la especie humana desactivara la amenaza que se cierne cada vez con
mas fuerza sobre ella, pues todo lo anterior es necesario pero no suficiente.

La crisis de civilizacién es multidimensional y la problemética de la sostenibilidad
alude a multiples cuestiones. La solucién no puede ser menos polifénica que la
problematica de fondo. Las soluciones vendréan de la tecnologia, la economia, las
nuevas politicas publicas, los nuevos sistemas de produccion, los medios de comu-
nicacién, un nuevo tipo de infraestructuras, etc. Pero, ademas del necesario cam-
bio de estructuras externas, se requerira de una nueva arquitectura interna y cultural
que envuelva y potencie todo lo anterior. Ya hemos adelantado que probablemen-
te la cultura de la suficiencia es la dimension mas importante de la sostenibilidad.
Nos referimos al &mbito del individuo y su vida cotidiana, a su visién de las cosas
y a su conciencia, al ethos que lo acompana, a las instituciones y nociones cultu-
rales que a partir de ahora moldeen los grupos humanos, la sociedad en su con-
junto y las formas de vida de los individuos que la integran. Es decir, todo ese
mundo de los intangibles, la infraestructura cultural de una sociedad dada. Porque,
como sefnala Riechmann, ahi reside buena parte del problema de fondo: “el desa-
rrollo sostenible no se ha traducido en una ética como un cuerpo de normas de
conducta que reoriente los procesos econémicos y politicos hacia una nueva racio-
nalidad social y hacia formas sustentables de produccién y de vida” (Riechmann
y Abelda, 2004, 17).
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En lo que respecta a la evolucion cultural de la humanidad, el mundo moderno
supuso la irrupcion de una visién esencialmente distinta si la comparamos con
las visiones a las que los humanos se habian adherido durante los anteriores
200.000 anos de su existencia. Se deja a un lado la visién sagrada de la natura-
leza y la realidad, e irrumpe la visién cientifica que concibe la naturaleza como
algo ‘externo’ y, por consiguiente, objeto de ‘explotacién racional’®. Asi, el racio-
nalismo hace quebrar la unidad que existia entre individuo, sociedad y naturale-
za (la sacralizacién de la realidad).

La visién cientifica prometié6 la satisfaccién de las necesidades humanas, a través
del progreso cientifico y material, materializando asi la ausencia progresiva de
creencias divinas. La conciencia del ser humano dejé de guiarse por entidades
superiores a él mismo, y ese ser humano librado a sus propias fuerzas ha cons-
truido el mundo moderno, racional, secularizado, cientifico y objetivista. El ser
humano cambié el modo de percibir su lugar en el mundo, el modo de entender
el sentido de su existencia. Son incontables los logros de esa humanidad para
muchos emancipada, al tiempo que es esa humanidad la que ha construido la
insostenibilidad e inviabilidad del mundo actual.

Una de las contradicciones fundamentales de ese nuevo mundo es que no ofrece
guias morales, o una agenda clara en cuanto a valores y sentidos, de manera que
el paradigma cartesiano deja al individuo racional en el vacio. Morris Berman, al
igual que otros autores como Edgar Morin, sefiala el esencial cambio que supu-
so la emergencia del cosmos cientifico (citado en Toledo, 2010, 362):

He sostenido que la ciencia se convirtié en la mitologia integradora de la sociedad
industrial, y que debido a los errores fundamentales de esa epistemologia, el sis-
tema entero se ha tornado disfuncional, sélo dos siglos después de su implemen-
tacién... Durante mas del 99% del transcurso de la historia humana, el mundo

8 Sefala Victor M. Toledo que, lejos de suponer un obstaculo para su éxito como especie, es precisamente la
visién sagrada del entorno (el animismo y el naturalismo) la clave que permitié al Homo sapiens su expansion y
éxito (op.cit., p.359). La visién sagrada del entorno natural quiebra con la irrupcién de las grandes religiones mo-
noteistas (dioses humanizados, masculinos, con poca conexién con la naturaleza), y varios siglos después con la
irrupcién de una visién no religiosa del mundo: la ciencia (ésta concibe a la naturaleza como un sistema ‘externo’

y se establecen las bases para su ‘explotacién racional’).
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estuvo encantado y el hombre se veia a si mismo como parte integral de él. El
completo reverso de esta percepcién en meros cuatrocientos afios, o algo asi, ha
destruido la continuidad de la experiencia humana y la integridad de la psique
humana. Al mismo tiempo, casi ha conseguido arruinar por completo el planeta.
La Gnica esperanza yace en el reencantamiento del mundo.

El re-encantamiento del mundo no significa que el futuro de los seres humanos
pasa necesariamente por la adhesién a alguna especie de religion, preferiblemen-
te animista o naturalista, que sea negadora de todos los logros modernos. Quizéa
se trate de otra cosa: de enfrentar el vacio existencial tipicamente moderno sin
renunciar a logros fundamentales de la modernidad. Quizé se trate de tomar
conciencia de la necesidad humana de cierta conexién con lo misterioso, mas
alla de la pura racionalidad instrumental, algo que puede darse a través de reli-
giones institucionalizadas o de formas mas personales de espiritualidad. En nues-
tra opinién, Clive Hamilton lo expresa de una manera muy acertada (Hamilton,
2006, 71):

Mi idea no es que el bienestar se deba o se pueda conseguir mediante el fomento
de las creencias religiosas o los afanes espirituales; lo que sostengo es que una
sociedad que desdefia la religiosidad interior y trivializa la bosqueda de sentido
echa por la borda miles de afios de introspeccién y no podréd menos que sufrir
por ello®.

Para esa labor de re-encantamiento se requieren nuevos elementos de sentido,
una nueva arquitectura cultural. En ese sentido, coincidimos con las reflexiones
de Toledo en que se requieren importantes avances en la conciencia humana
(Toledo, 2010, 362-366):

® Por un lado, se requiere de una mayor conciencia de especie: ya no so6lo
pertenecemos a una familia, un linaje, una comunidad, una tradicién
cultural, una comunidad lingliistica, una religién o una nacién, sino tam-
bién a una especie con un largo recorrido histérico, necesitada de un

9 Para profundizar en la cuestién de la espiritualidad y su relacién con la problematica ecosocial, consultese el
monogréfico ‘Espiritualidad y cambio social: ¢realidades antinémicas?’, en la revista Polis, ano/vol. 3, n® 8, 2004,

Universidad Bolivariana, Chile.
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futuro. Una especie que no deja de ser parte de la naturaleza y que nece-
sita una ética de la supervivencia fundamentada en la cooperacién, supe-
rando la busqueda del consumismo y el materialismo.

Se requiere también de una topoconciencia, es decir, de un auto-recono-
cimiento por parte del individuo como entidad biolégica que ocupa un
lugar en el espacio, interiorizando algo fundamental: la salud del indivi-
duo depende de la salud del entorno y viceversa (méaxima cultural de las
sociedades tradicionales). Una conciencia del topos en el que estamos
insertos, comenzando por el propio cuerpo y pasando por el entorno en
el que nos ubicamos, tanto local como global; viendo las interdependen-
cias del ser humano con otros seres y la interaccién entre los procesos
naturales y sociales; superando asi el aislacionismo de nuestra especie,
esa extrana creencia de que nuestro destino como especie esta desliga-
do del destino de la Tierra.

Asi mismo, se requiere de una cronoconciencia, es decir, de una concien-
cia mayor sobre el tiempo, superando la hegemonia del instante que han
inaugurado las sociedades modernas. Una perspectiva del tiempo que
sea capaz de identificar la propia historia individual, la familiar, la de su
propia colectividad, la visién histérica de la especie humana (200.000
anos), asi como la propia historia geolbgica de la Tierra (5.000 millones
de anos) y la del universo (15.000 millones de anos).

Sobre la pregunta de qué fundamentos culturales requeriran los humanos en

el futuro, Ray Dassman —ecélogo y quien fuera jefe de la Unién
Internacional para la Conservaciéon de la Naturaleza y las Reservas
Naturales— propuso una interesante distincién entre las culturas del eco-
sistemay las culturas de la biosfera. Las primeras sobreviven en base a los
recursos que les proporciona una determinada biorregion o unos pocos
ecosistemas. Son sociedades mas localizadas, muy interesadas en man-
tener y proteger sus propios recursos, y explotarlos de una manera sos-
tenible. Las culturas biosféricas, en cambio, explotan los recursos de su
propio territorio y también los recursos de ecosistemas lejanos. Se trata
de los primeros Estados centralizados o, a modo de ejemplo paradigméa-
tico, del desarrollo de las sociedades europeas a través de la colonizacién
de buena parte del mundo a partir del siglo XVI. De ahi la dificultad de
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estas sociedades para interiorizar la nociéon de limite o la nocién de fini-
tud, ya que la dindmica histérica de Occidente se fundamenta en la apro-
piacion de recursos de tierras lejanas: el oro, la plata, el caucho y la
madera de América Latina; las especias y el algodén de las Indias orien-
tales; el trabajo esclavo y la tierra de Africa.

Por esa via se entiende buena parte de la situacion actual. Hoy, los paises de la
OCDE representan el 15% de la poblacién mundial, pero consumen el 56% del
petréleo, el 60% del gas y aproximadamente el 50% de los minerales (Bermejo
et al., 2010, 21). En los paises de la OCDE el consumo per cépita de recursos
naturales es mucho mayor que en el resto de paises. A partir de tales datos lle-
gamos a un concepto clave: la denominada deuda ecoldgica contraida con los
paises del Sur. Es decir, la obligacién contraida por los paises enriquecidos debi-
do al expolio histérico y continuado de los recursos naturales de los paises empo-
brecidos, a un desigual intercambio comercial, y a la mayor utilizacion del espa-
cio ambiental global como sumidero de residuos.

El Occidente actual sigue siendo un buen ejemplo de cultura biosférica, pero
ahora que los limites del mundo son ya conocidos y la expansion geogréfica ha
tocado techo, existen dos vias por las que mantener la ficcién de la infinitud:

® Por un lado, en el actual imaginario occidental el universo entero, mas
alld de la propia Tierra, se va configurando progresivamente como el
horizonte ilimitado a explotar: la conquista del espacio y los intentos ya
en marcha de obtenciéon de recursos fuera del planeta Tierra®.

10 Un claro exponente de esta vision es el libro publicado por los fisicos norteamericanos Charles Johnson (miembro de la
NASA) y Gregory L. Matloff (profesor de Fisica en el New York City College of Technology) en 2010 (citado en la bibliografia).
En dicho trabajo los autores exponen una serie de medidas que, segun ellos, podrian ponerse en marcha desde el espacio
para solventar los problemas que amenazan al planeta (algunos de ellos tienen relacién con las tecnologias de la geoinge-
nieria, ya mencionadas en La evolucion sostenible (I)). Por ejemplo: la creaciéon de un anillo de paneles solares alrededor de
la Tierra para la creacién de grandes cantidades de energia solar; volver a la Luna, pues se calcula que en su superficie hay
un millén de toneladas de helio-3 (un isétopo del helio que posee un nicleo atémico de dos protones y un neutrén, por lo
que, si se desarrollara la energia de fusiéon nuclear necesaria para emplearla como combustible, habria energia para miles
de anos); la colocacion de gigantescas sombirillas en un punto determinado entre la Tierra y el Sol para asi hacer disminuir

la cantidad de luz recibida por la Tierra; el desarrollo de nuevas tecnologias para desviar a asteroides que podrian colisionar
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e Por otro, se ha desplazado la frontera del espacio al tiempo, de tal modo
que se explotan los recursos de un futuro infinito, a costa de las genera-
ciones venideras. Asi, el crecimiento econémico actual no sélo exporta
danos en términos espaciales, desde el centro a la periferia (en forma de
explotacion de recursos y acumulacién de residuos), sino que también
exporta danos desde el presente hacia el futuro en forma de ‘externali-
dades’ que deberan pagar las generaciones venideras.

En suma, los fundamentos culturales de la modernidad industrial dejaron de con-
siderar a los sistemas humanos como sistemas insertos en los sistemas naturales,
y el desafio consiste en volver a insertarlos. Al mismo tiempo, hay que reinsertar
los sistemas econémicos en los sistemas humanos porque, como bien sefalaba el
tedlogo e investigador Hans Kiing, “la economia mundial se ha independizado
ampliamente, y no existe actualmente ninguna politica mundial capaz de controlar
eficazmente su desarrollo global”; anadia que “se estad cuestionando la primacia
de la politica frente a la economia y al mismo tiempo la primacia de la ética fren-
te a la economia y la politica...” (Kiing, 1999, 225). Siguiendo con Kiing:

Dicho desde el punto de vista sociolégico, la economia (y, por tanto, el mercado)
es s6lo un subsistema de la sociedad, con el que coexisten otros subsistemas como
el derecho, la politica, la ciencia, la cultura y la religién. El principio de raciona-
lidad econémica tiene |(...) su justificacion, pero ésta no ha de absolutizarse, pues
se trata siempre de una justificacién relativa. Pero en el ultraliberalismo economi-
cista existe —dicho con toda precisién— el peligro de que el subsistema de eco-
nomia de mercado se eleve de hecho a la categoria de un sistema total, de modo
que derecho, politica, ciencia, cultura y religién no sélo sean analizados median-
te instrumentos econémicos (lo que seria legitimo), sino que se vean en la practica
sometidos a la economia, domesticados por ella y en definitiva desvirtuados.
(King, 1999, 221-222)

Partiendo de esa nocién de economia emancipada de toda regulacién, se han
construido buena parte de las visiones de la sostenibilidad —especialmente las
interpretaciones ortodoxas y hegemonicas del desarrollo sostenible—, aquellas
que no terminan de considerar la economia como un subsistema inserto en el

con la Tierra; o la extraccion de recursos de los asteroides (muy ricos en hierro, niquel y otros metales y minerales).
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sistema social y a ambos como parte de la biosfera. Se trata de aquellas inter-
pretaciones que ante todo buscan salvaguardar la esencia misma del sistema
econdmico capitalista: el crecimiento ilimitado.

Una de tales visiones es la teoria de la triple sostenibilidad, defendida por multi-
tud de organismos internacionales como la Unién Europea, la OCDE o el Banco
Mundial (Bermejo et al., 2010). El postulado bésico es que la sostenibilidad
hace referencia a tres sostenibilidades y las tres tendrian el mismo rango: la
econdmica, la social y la ambiental. En opinién de Bermejo y colaboradores,
esto supone una ruptura con la definicién de sostenibilidad que realiza el
Informe Brundtland, provocando la subordinacién de la dimensién ecolégica

Vision de la triple sostenibilidad

Sistema
econémico

Sistema
social

Sistema
ecolégico

\

Sostenibilidad

Sistema
econémico




LA EVOLUCION SOSTENIBLE (I1) APUNTES PARA UNA SALIDA RAZONABLE

con respecto a la sostenibilidad econdémica, es decir, con respecto
a aquellos requerimientos sistémicos que estan en la base de la insostenibilidad
actual —competitividad, productividad, liberalizacién, crecimiento ilimitado, etc.—.

Es asi como se da un giro ciertamente copernicano al concepto de sostenibilidad y
el crecimiento econémico se convierte en la principal premisa del desarrollo soste-
nible. En su reaccién defensiva, el sistema econémico dominante integra la variable
medioambiental, pero evitando que se golpee en su linea de flotacién. Y vulnera asi
el espiritu y la letra del Informe Brundtland, el cual insiste en la satisfaccion de nece-
sidades basicas como obijetivo principal y defiende la nocién béasica de los limites al
crecimiento, admitiendo el crecimiento de los paises enriquecidos solo si respeta el
medio ambiente y deja recursos para otros paises y para generaciones futuras. De
esta manera, se introducen en el concepto de sostenibilidad las principales motiva-
ciones de la ortodoxia econémica (especialmente el crecimiento ilimitado), y ade-
mas se mantiene la ficcion de que la economia constituye un d&mbito autébnomo
separado de los sistemas naturales y de los sistemas sociales. Se hace abstraccion
de un hecho obvio: ni la sostenibilidad economica ni la social pueden producirse
independientemente del entorno biofisico (Bermejo et al., 2010).

Otra de las visiones de la sostenibilidad que se construye con la delicadeza de no
cuestionar sustancialmente nada, es la que hace referencia a la desmaterializacién.
Se trata de defender que podria ser posible crecer ilimitadamente y al mismo tiempo
consumir menos recursos y producir menos impactos medioambientales. En este
caso es el desarrollo tecnologico el que nos proporcionaria tal posibilidad, ademas
de la terciarizacion de la economia. La gran promesa reside en la ecoeficiencia. Sin
embargo, el aumento de eficiencia no conlleva la desmaterializacién en términos
absolutos. Volveremos a la cuestion de la desmaterializacion en el apartado 1.4.

Sabemos que el actual modelo de produccién, distribucién y consumo es insostenible
a escala planetaria, a pesar de que tal modelo es practicado por una minoria de la
poblaciéon mundial. La emergencia de paises con grandes poblaciones que también
aspiran a dicho modelo acelera el agotamiento de los recursos y aumenta los
impactos medioambientales. Es decir, el modelo actual es insostenible en su forma
actual y, con mas razén, es irreproducible e inviable a escala global. Por ello, en los
tltimos tiempos se refuerzan las voces que senalan que la Unica salida
socialmente equitativa y medioambientalmente sostenible es el decrecimiento de los
paises enriquecidos.
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La propuesta decrecentista ha tomado fuerza especialmente en los movimientos
sociales: se trata de que decrezcan los niveles de producciéon y consumo, de reducir
el consumo de recursos y la generacién de residuos, con el objeto de garantizar el
equilibrio ecolégico y provocar ademas un aumento del bienestar humano. Sabemos
que mantener el consumo actual en los paises enriquecidos supone dejar menos
recursos para otros paises y para las generaciones siguientes; ni qué decir si segui-
mos aumentando dicho consumo. Por ello, unos debieran decrecer para que otros
que no tienen cubiertas sus necesidades béasicas puedan crecer a niveles adecuados.
El cdbmputo global supondria una reduccién de la escala fisica de la economia global,
para hacerla compatible con los limites biofisicos del planeta, pero garantizando el
crecimiento de aquellos que no tienen lo suficiente (tanto en el Norte como en el
Sur); es decir, garantizando la satisfaccioén de las necesidades basicas de todos los
humanos. Ahi residiria la verdadera sostenibilidad, un concepto naturalmente ligado
a la equidad. Es evidente que por varias razones esta propuesta si golpea en la
misma linea de flotacién del actual sistema econémico, social y cultural.

El gran arsenal cultural de la modernidad industrial ha estado constituido por la
racionalidad tecnoldgica y el célculo econémico (operando de manera autbnoma),
orientados por principios de maximizacién del beneficio, eficiencia y productividad.
El crecimiento ilimitado es su piedra angular. A partir de dicho suelo cultural, han
sido incontables los avances de todo tipo que la modernidad industrial occidental ha
provocado en todos los 6rdenes de la vida humana. Y aun asi, hoy debe preguntar-
se si no es precisamente el programa cultural e institucional del que la humanidad
se dot6 a través de la modernidad y su cosmovision cientifica, el responsable de que
la especie se encuentre en esta encrucijada. Mas importante aun, debe preguntarse
hasta qué punto dicho programa ofrece algtn futuro.

Algunos incluso se preguntan si el camino evolutivo seguido por la especie humana
no se torcié mucho antes de la era industrial y su cosmovisién cientifica, es decir,
con el advenimiento del Neolitico (la revolucién agricola), en la medida en que
supuso el asentamiento de los grupos humanos, el dominio de las fuerzas naturales,
la economia acumulativa, la propiedad privada, la implementacion de la cultura y
religién patriarcales, etc. Sin entrar en disquisiciones de tan largo alcance, partimos
de una premisa importante: la crisis ambiental es, en gran medida, la crisis de las
premisas ontoldgicas, epistemoldgicas y culturales con las que se ha fundado la
Modernidad. La crisis ecosocial contemporanea hunde sus raices en la matriz cultu-
ral desarrollada por las sociedades occidentales: su cosmovision, normas sociales,
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instituciones, valores, formas de vida y modos de comportamiento®. De hecho, la
cuestién de fondo no es técnica o econémica, sino ética y cultural, ademas de pro-
fundamente politica. Es decir, en cierto sentido se trata de la gran cuestién que
Barman define como “el compromiso con el otro a lo largo del tiempo”. A partir de
ahora, tocara especialmente a las naciones ricas y sus ciudadanos preguntarse hasta
qué punto estan dispuestos a causar danos en los otros (sociales y ecoldgicos, en
las generaciones presentas y futuras) con el objetivo de mantener unos elevados
estandares de vida a los que nunca llegaron las clases hegemonicas de otros tiem-
pos. Se trata de asumir la responsabilidad que conlleva el hecho de haberse confi-
gurado como una especie con un enorme poder, hasta el punto de que podemos
crear o eliminar toda una configuracién de futuro.

Al igual que la ruptura con las sociedades tradicionales supuso una gran transforma-
cién (Karl Polanyi), el futuro requiere de otra transformaciéon equivalente que, ade-
mas del cambio de las ‘estructuras externas’, suponga un profundo cambio ideol6-
gico, de cosmovisién, valérico y comportamental. Al igual que el mundo moderno
institucionalizo la razén cientifica, el futuro requiere la institucionalizacién de la racio-
nalidad ambiental y ecoldégica, como guia fundamental que reoriente los procesos
econdmicos, tecnolégicos, sociales, politicos y culturales (Leff, 2008).

El siglo XXI se nos plantea como una busqueda de nuevas formas de organizacion
social, de reconsideracion del modelo de civilizacibn que queremos, y también de
refundacion del sistema de valores, el ethos y la cosmovision. Desde esa perspecti-
va, ninguna salida a la crisis ecolégica y social puede ser realmente sostenible sin
un cambio fundamental en las variables socioculturales profundas que fundamentan
nuestro modo de vida y nuestra sociedad. Ademéas de los importantes retos tecno-
légicos y cientificos, la sostenibilidad nos remite a un rediseno cultural profundo de
nuestras sociedades, a un hondo remodelamiento psicosocial de los individuos, a un
cambio sustancial en la forma de mirar la vida y vivirla. De ahi que la cultura (en
sentido amplio) se transforme en el terreno central a partir del cual articular una
transicion verdadera hacia la sostenibilidad (volveremos sobre ello en el
apartado 2.7).

' Cuando hablamos de cultura, por tanto, lo hacemos desde un concepto amplio de cultura, el cual incluye una
forma de entender la economia, la ciencia y la tecnologia, la organizaciéon social y la politica de un ordenamiento

social dado. Véase: CIP-Ecosocial, ‘Cultura y Ambiente. Una propuesta teérica’, en www.cip.fuhem.es.
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2.3 Nuevos indicadores para un nuevo tiempo histérico

Hablar de los indices que escoge una sociedad para certificar su buena o mala
marcha es hablar de los fundamentos mismos de dicha sociedad, de cuales son
sus principales esfuerzos y hacia donde se orientan sus aspiraciones bésicas.
Como es bien sabido, el PIB ha sido y sigue siendo la medida por excelencia
que utilizan nuestras sociedades para certificar el progreso y el desarrollo. Mide
todo aquello que ha supuesto una transaccion monetaria. Es conocido que
fuera quedan elementos muy decisivos para el bienestar humano, como las
aportaciones realizadas por la familia y el medio social, o las realizadas por el
medio ambiente (todos los ‘servicios’ que nos ofrecen los ecosistemas). Es, por
tanto, un indice muy limitado, en la medida en que no recoge todos aquellos
bienes y servicios que quedan fuera del mercado y que inciden directamente
en el bienestar de los humanos. Fue el economista que desarroll6 la férmula
del PIB, Simon Kuznets, quien primero advirtié6 sobre el mal uso de este indi-
cador. El mismo indicé que el bienestar de una nacién no puede deducirse a
partir de este indice, y que debiera distinguirse entre cantidad y calidad
de crecimiento.

La consideracion del PIB como el gran indicador de la buena marcha de una
sociedad ha sido también criticada por economistas como el premio Nobel
Joseph Stiglitz y otros muchos, por lo que se ha convertido en una especie de
lugar comun. Su naturaleza limitada es expuesta de forma tan sencilla como
contundente por Jean Gadrey y Florence Jany-Catrice:

Si un pais retribuyese un 10% de su riqueza a personas para que destruyeran
sus bienes, hicieran agujeros en las carreteras, destrozaran vehiculos, etc., y
empleara otro 10% para arreglar esos desperfectos, pues este pais tendria el
mismo PIB que aquel en el que el 20% de su riqueza se empleara en mejorar la
esperanza de vida, aumentar los niveles de educacién y mejorar las actividades
culturales y de ocio” (Gadrey y Jany-Catrice, 2005, 21).

El mismo Robert Kennedy lanzé, pocas semanas antes de ser asesinado, un
ataque feroz contra la idea de que el PIB era capaz de representar el avance de
una sociedad. Una reflexién que se ha hecho ya mitica por su claridad
y lucidez:
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Nuestro PIB tiene en cuenta, en sus célculos, la contaminacién atmosférica, la
publicidad del tabaco y las ambulancias que van a recoger a los heridos de nues-
tras autopistas. Registra los costes de seguridad que instalamos para proteger
nuestros hogares y las carceles en las que encerramos a los que logran irrumpir
en ellos. Conlleva la destruccion de nuestros bosques de secuoyas y su sustitucion
por urbanizaciones caédticas y descontroladas. Incluye la produccién de napalm,
armas nucleares y vehiculos blindados que utiliza nuestra policia antidisturbios
para reprimir los estallidos de descontento urbano. Recoge [...] los programas de
televisién que ensalzan la violencia con el fin de vender juguetes a los nifios. En
cambio, el PIB no refleja la salud de nuestros hijos, la calidad de nuestra educacién
ni el grado de diversién de nuestros juegos. No mide la belleza de nuestra poesia
ni la solidez de nuestros matrimonios. No se preocupa de evaluar la calidad de
nuestros debates politicos ni la integridad de nuestros representantes. No toma en
consideracién nuestro valor, sabiduria o cultura. Nada dice de nuestra compasién
ni de la dedicacién a nuestro pais. En una palabra: el PIB lo mide todo excepto lo
que hace que valga la pena vivir la vida (citado en Bauman, 2009, 10).

Existen ya varias alternativas a un indice tan limitado como el PIB. Una de ellas
es el Genuine Progress Indicator (GPI) o Indicador de Progreso Genuino (IPG).
No incluye todo lo que tiene que ver con el bienestar humano, pero incluye algu-
nos aspectos mas que se prestan a una medicion monetaria: distribucién de los
ingresos; un calculo del valor de las tareas domésticas y sociales; los costes
econdémicos del desempleo; deduce los gastos relativos a la criminalidad; se
contabiliza como coste las emisiones de gases de efecto invernadero, la conta-
minacién y el agotamiento de recursos no renovables, etc.

El IPG también tiene sus limitaciones, pero el hecho de que incluya algunos fac-
tores més provoca una interpretacién muy distinta de la realidad y la dindmica
evolutiva de nuestras sociedades. De hecho, puede verse que en paises como
Reino Unido, EE.UJ. y Australia mientras el PIB per capita ha aumentado conti-
nuamente desde la década de 1950, el IPG ha experimentado un aumento mucho
mas lento, e incluso un estancamiento desde la década de 1970 (Hamilton, 2006,
76). En lo que se refiere al entorno vasco, la centenaria Eusko lkaskuntza —La
Sociedad de Estudios Vascos— estéa trabajando en la cuestién de las mediciones
alternativas precisamente a través del Indicador de Progreso Genuino y Durade-
ro (IPGD), con la misién de: “Proporcionar a la sociedad vasca las soluciones que
en forma de un Indicador permitan conocer y medir el estado de las diferentes
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dimensiones representativas de la riqueza econdémica, de la gestién de los recur-
sos naturales y ambientales, y del bienestar social y personal2.”

Otro de los indicadores alternativos —similar al [IPG— lo constituye el Index of
Sustainable Economic Welfare (ISEW) o Indice de Bienestar Econémico Soste-
nible (IBES). En vez de contabilizar los bienes y servicios de la economia (como
hace el PIB), contabiliza el gasto de los consumidores, la aportacién realizada
por el trabajo doméstico, y descuenta el coste de las externalidades ligadas al
consumo de recursos y la contaminacién. Si comparamos la evolucién de nues-
tras sociedades a partir de este indicador, la interpretacion de la realidad cambia
sustancialmente (véase la tabla que adjuntamos).

12 ysase: http://bai.euskoikaskuntza.org/userfiles/file/doc/ANEXOFase_2.Punto%202.9_MiodeloGeneraldeGes-
tion.pdfT También Espana se esmera en medir el bienestar de los ciudadanos mas alla del crecimiento econémico,
y espera sus primeros resultados para el 2011. Lo realizard en coordinacién con otros paises europeos, a través
del Observatorio de la Sostenibilidad, el Club de Roma y el Instituto Nacional de Estadistica. Por un lado, se trabaja
en la mejora del PIB como indicador (para que, por ejemplo, se mida el trabajo doméstico o fenémenos como el
voluntariado); por otro, se seleccionaran aquellos indicadores que midan el bienestar (salud, educacion, relaciones
familiares, etc.); por ultimo, se abordara la sostenibilidad ambiental, para que la contabilidad del pais recoja el

desgaste de los recursos naturales y los bienes y servicios de los ecosistemas.
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Tabla que compara la evolucion del PIB y del ISEW

(Index of Sustainable Economic Welfare) en distintos paises
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Otro de los indices por excelencia es el indice de Desarrollo Humano (IDH). Es
un indice utilizado por la ONU que toma en cuenta cosas fundamentales para los
humanos: la esperanza de vida al nacer, el nivel educativo de una comunidad
determinada, y el bienestar material (a través del PIB per capita).

Antes del estallido de la crisis de 2008, el Gobierno Vasco hizo publicos unos
datos que colocaban a la Comunidad Autbnoma Vasca en tercera posicién a nivel
mundial en lo que respecta al IDH, después de Islandia y Noruega (datos de
EUSTAT de 2007)8. Si acotamos mas el ambito territorial y nos fijamos en el
entorno cooperativo de Mondragén —el valle-madre de una de las experiencias
de socioeconomia y democracia empresarial méas importantes del mundo—,
habria que tener en cuenta lo siguiente: dicho territorio es puntero tanto en la
CAV como en el conjunto de Euskal Herria en lo que respecta a creacién/repar-
to de riqueza, y ha dado lugar a la conformacién de una amplia y acomodada
clase media (la aportacién de las cooperativas ha sido crucial); en el terreno de
la educacién, ademas de las escuelas de la red publica vasca, alberga a la ikas-
tola méas grande en tierra vasca y cuenta con una universidad (Mondragon Uni-
bertsitatea); ha contado durante mucho tiempo con indices casi nulos de desem-
pleo (aunque la profunda crisis del 2008 ha trastocado algo el panorama); ade-
mas, cuenta con un hospital en el propio valle y otro tipo de servicios sociales
punteros4. Con todo ello queremos decir que, siguiendo al IDH, es méas que
probable que el territorio Mondragon esté por encima de la media vasca.

El reparto de medallas en base al IDH, sin embargo, omite algo importante. De
hecho, omite algo de bulto para los tiempos que corren: se necesitarian varios
planetas en caso de que todo habitante de la Tierra tuviese el bienestar material

13 La medalla de bronce de los vascos mas occidentales de Hegoalde (Navarra no andaria muy lejos), colocaba a
este territorio por delante de paises como Canada, Suiza o Alemania. Sin embargo, habria que tomar el dato con
ciertas reservas: por un lado, desconocemos los criterios exactos que se siguieron para realizar la medicion; por
otro, debiéramos tener en cuenta que una sola medicién no es suficiente para poder entrar en comparaciones de
ese tipo. En todo caso, es conocido que la sociedad vasca es, como sociedad occidental europea, una sociedad

con buenos indices sociales y econémicos.

14 Segun datos de EUSTAT, en 2009 la comarca del Debagoeina se situé a la cabeza en inversion en I+D,

equivalente a un 4.58% del PIB, muy por encima de la media europea que se situé en un 2, 01%.
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de los vascos. Ahi reside la radical limitacion de un indice como el IDH. Y ahi radi-
ca una de las cuestiones cruciales en lo que respecta al desarrollo en el futuro.

Para calibrar lo problematico que resulta el modo de desarrollo que practicamos
los occidentales y comienzan a practicar millones de personas en otras partes,
el indicador conocido como Huella Ecolégica es quizé el mejor, un indicador
llamado a ser una de las guias fundamentales para las sociedades humanas del
futuro. Se trata de un concepto propuesto por los investigadores Mathias
Wackernagel y William Rees (1996): mide cientificamente la superficie del pla-
neta que precisamos, tanto terrestre como maritima, para desarrollar nuestras
actividades econémicas y modo de vida; es decir, cuanto territorio ecolbgica-
mente productivo (pastos, cultivo, bosques o ecosistema acuético) es necesario
para producir los recursos utilizados y asimilar los residuos generados. Por tanto,
nos muestra el impacto que una poblacién o persona provoca en la naturaleza,
debido a sus modos y estilos de vida. Dicho de otro modo, este indice muestra
hasta qué punto una regién es o no autosuficiente, es decir, si una persona/
poblacion consume o no mas recursos de los que dispone. Asi, sabemos si se
apropia de superficies mas alla de su territorio (una suerte de colonialismo espa-
cial), o bien hipoteca o hace uso de superficies que corresponden a generaciones
futuras (una suerte de colonialismo temporal). Su importancia radica en que
permite conocer la sostenibilidad de una comunidad en un espacio y
tiempo determinados.

Relacionado con la Huella Ecolbgica, tenemos el concepto de biocapacidad (o
capacidad de carga): “la capacidad de los ecosistemas para producir materiales
biolégicos utiles y absorber los residuos generados por los seres humanos”. Si
la huella ecolégica es mayor que la biocapacidad, hay un déficit ecolégico. Al
contrario, si la biocapacidad es superior a la huella ecolégica, dicha comunidad
estaréa garantizando que las generaciones futuras dispondran de recursos.

Salta a la vista el objetivo finalista que toda sociedad debiera perseguir: disponer
de una huella ecolégica que no sobrepase su capacidad de carga; es decir, un
déficit ecologico cero. Eso seria una verdadera sociedad sostenible. En lo funda-
mental, dicha sociedad se guiaria por lo que Hans Jonas llamé la filosofia de la

15 Global Footprint Network, 2008: www.footprint.org
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responsabilidad: responsabilidad respecto del espacio en el que se desenvuelve
una comunidad humana y responsabilidad respecto del tiempo (la ya menciona-
da distribuciéon intergeneracional de recursos escasos y no renovables).

Desde una perspectiva planetaria, el dato es el que sigue: el consumo de recursos
ecoldgicos del conjunto de la humanidad igual6 la biocapacidad del planeta en
torno a 1980 (hasta entonces se generaban o regeneraban tantos recursos eco-
légicos como los que consumia la humanidad), y se ha triplicado de 1960 al
2003. En el 2007, la huella ecolégica mundial por persona fue de 2,7, mientras
que la biocapacidad de la Tierra por persona era de 1,8. Esto quiere decir que la
poblacién mundial utiliz6 aproximadamente el equivalente a 1,5 planetas para
llevar a cabo sus actividades y sostenerse a si misma. Segun el Informe Planeta
Vivo, realizado por WWF en colaboracién con la Sociedad Zoolégica de Londres
y la Red de la Huella Global®: “La Huella Ecolégica continta creciendo a medida
que la poblacion mundial aumenta. Actualmente, se ha superado con creces la
capacidad de regeneracion del planeta y las previsiones de futuro muestran des-
equilibrios extremos entre distintas zonas del mundo.”

En efecto, el mencionado Informe ofrece datos significativos sobre la Huella
Ecolégica (Ha/pers) de los distintos paises y regiones del planeta, porque, obvia-
mente, no todas las regiones, paises y comunidades del planeta tienen el mismo
impacto. Los humanos requeririamos casi 5 planetas Tierra si todo el mundo
viviera con el gasto de energia y materiales y la produccién de residuos de un
ciudadano medio de EE.UU o de los Emiratos Arabes Unidos.

Segun datos de 2007 (Global Footprint Network), la biocapacidad de Espana era
de 1,61 hectéareas globales por habitante, pero ese ano consumié 5,42 hectareas
por habitante, por lo que tiene un déficit ecolégico global de 3,81 hectareas
por habitante (ésta es la cantidad de terreno que consume sin que sea
posible regenerarlo).

16 Dicho informe recopila datos de 150 paises en las tltimas cuatro décadas. Los resultados demuestran que la

huella ecolbgica ha aumentado en un 50%, mientras que la salud de los ecosistemas ha disminuido en un 30%.
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Huella Ecolégica (Ha/pers)

Media mundial 2,7
Datos por continente/region

EE.UU. y Canada 79
Oceania 5,4
Europa 4,7
América Latina y Caribe 2,6
Asia 1,8
Africa 14
Datos por pais

Emiratos Arabes 10,7
Espana 5,4
Francia 4,9
Alemania 42
China 2,2
India 0,9
Timor oriental 0,4

En la Conferencia Internacional celebrada en Bilbao sobre la ‘Evaluacién de los
Ecosistemas del Milenio en Bizkaia’, se hicieron publicos algunos datos significa-
tivos sobre el territorio vizcaino!’. Partiendo de datos relativos al 2007, las estima-
ciones realizadas apuntaban que la Huella Ecoldgica del territorio vizcaino es de
4,8 (ha/pers), mientras su biocapacidad es de 1ha/persi®. Significa que Bizkaia
usa 3,8 veces mas territorio del que dispone, o dicho de otra forma, el territorio
histérico cuenta con un déficit ecolégico de 3,8. Cada bizkaitarra utiliza 48.400
metros cuadrados de territorio productivo, pero sélo dispone de 8.886.19

17 Fue organizada por UNESCO Etxea y la Catedra UNESCO sobre Desarrollo Sostenible y Educacién Ambiental de

la Universidad del Pais Vasco, junto con la Diputacién Foral de Bizkaia, el 25-26 de noviembre de 2010.

18 Bizkaia es la provincia vasca mas poblada. Cuenta con 1.200.000 habitantes (mas de un tercio de toda la po-

blacién vasca), por lo que se trata de un territorio con una densidad de poblacién relativamente alta.

19 De todos los factores que determinan la elevada huella ecolégica de Bizkaia, el méas importante lo constituye
las emisiones de CO7 (sobre todo las emisiones que tienen que ver con la importacién de bienes de consumo).

Pueden encontrarse los datos en: www.ehu.es/cdsea
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La conclusion es obvia: el modo de desarrollo, las pautas de consumo y el estilo de
vida de los vascos de Bizkaia no es sostenible. Ademas, el hecho de que su bioca-
pacidad sea inferior a la media del planeta (es de 1ha/pers, mientras que la media
planetaria es de 1,8 ha./pers), nos esta sefnalando que se esta reduciendo la capa-
cidad de autoregeneracion local. Bizkaia utiliza recursos de otras regiones y paises;
en consecuencia, esta reduciendo la posibilidad de que tales territorios dispongan
de esos recursos y, con ello, la posibilidad de que la poblacién de los mismos pueda
desarrollarse. Ahi estriba el dilema ético de no sostenerse a si mismo.

El centro de estudios New Economics Foundation (NEF) propone una forma peda-
gbgica de interpretar la huella ecoldgica de los humanos. Elabora un calendario de
la huella ecolégica, de manera que podamos identificar qué dia del afio la humani-
dad ya ha consumido los recursos —el “presupuesto ecolégico’— de todo el aro;
a partir de dicho dia comienza el uso insostenible de los recursos naturales (carbo-
no emitido mas radpidamente de lo que puede ser absorbido por bosques y océanos;
pérdida de especies; disminucién de bosques; presion sobre el agua dulce; colapso
de pesquerias, etc.). Asi, en 2006 el denominado “Earth overshoot day” se produ-
jo en octubre. Cada ano se adelanta un poco mas, y en 2010 se produjo en agosto:
en aproximadamente ocho meses la humanidad utilizé los servicios ecolégicos que
la Tierra puede regenerar en 12 meses. Esto significa sencillamente que “gastamos”
el capital natural mas rapido de lo que puede reponerse.

En lo que respecta al estado espaiiol, en 2011 entr6 en déficit ecolégico en abril: a
partir del 19 de abril comenzé a vivir por encima de sus medios ecolégicos, habien-
do roto ya el equilibrio entre la riqueza ecoldégica que destruye y su capacidad de
(re)generar el sistema ecoldgico. También en el caso del estado espanol la evolu-
cién histérica muestra que la fecha del déficit ecolégico se va adelantando: se
estima que en 1961 entr6 en déficit ecolégico en octubre; en 1971, en julio; en
1981, en junio; en 1991, en mayo; en 2001, el 26 de abril (frente al 19 de
abril en 2011).

Por tanto, visto de una forma u otra, cada humano entregado a la pauta de vida que
conocemos como occidental gasta recursos, energia y materia en una proporciéon
mucho mayor de lo que le corresponde per cdpita como habitante del planeta. Y
esto supone un proceso acelerado de degradacién medioambiental y el agotamien-
to de recursos que, ademas de no estar democraticamente repartidos entre los que
hoy vivimos, tampoco podran estar a disposiciéon de las generaciones venideras.
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Visto desde ahi, tales sociedades dificilmente podrian ser consideradas socieda-
des en equilibrio con el ecosistema, ni ejemplos de distribucién equitativa y
solidaridad intergeneracional.

Asi las cosas, parece que los criterios de reparto de medallas deben ser sustan-
cialmente modificados. Para varias generaciones, el progreso econémico-social-
educativo ha constituido el proyecto: la elevacion material y el progreso de la
comunidad. Sin embargo, a partir de ahora no basta con eso, a partir de ahora
no basta con el IDH, porque el desarrollo humano no sostenible en términos
medioambientales es aliado del desierto y supone el camino hacia la autodes-
truccion de la civilizacién como hoy la conocemos.

Lo ideal seria contar con una sociedad con un alto Indice de Desarrollo Humano
(buena educacién, buenas expectativas de vida y suficiente bienestar material)
y sin déficit ecolégico. Es decir, una sociedad que si generalizara a todo el mundo
su nivel de consumo (considerado adecuado segun el IDH), bastaria con un solo
planeta. Fue el mismo Mathis Wackernagel, investigador del Global Footprint
Network (California), quien cruzé ambos indices (el IDH y la huella ecolégica),
para delimitar qué pais o paises constituirian un modelo para el resto debido a
que su modelo de desarrollo cumple con ambos requisitos. Encontré que si
generalizara el nivel de consumo de paises como Burundi, se cumpliria perfec-
tamente con el requisito de utilizar sélo un planeta, pero la humanidad estaria
muy por debajo de un nivel 6ptimo de IDH (0,8 es el considerado nivel 6ptimo,
en una escala de 0 a 1). Al contrario sucederia con paises como EE.UU. Los
hallazgos fueron sorprendentes, porque apenas existia ningin pais que ocupara
dicho espacio (un IDH por encima de 0,8 y no superar el nimero 1 de planetas
disponibles). Después de comparar 93 paises, el Unico pais que cumplia con
ambos requisitos era Cuba (Moran et al., 2008).20

20 Para una explicacién mas breve de los resultados obtenidos véase la siguiente entrevista: http://www.loe.org/

shows/segments.html?programID=07-P13-00045&segmentID=2.
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Desarrollo sostenible
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Nomero de planetas necesarios para mantener el estilo de vida

Decia Bauman en una conferencia ofrecida en Donostia2!, que cuando él era
joven se daba una discusién tan importante como acalorada. Por un lado, aque-
llos que decian que habia que redistribuir la tarta; por otro, aquellos que, en vez
de subrayar la importancia de la distribucién, defendian que habia que hacerla
cada vez mas grande. Es un debate muy actual, anadia. En efecto, hoy sabemos
que la dindmica histérica que escape de lo primero (redistribucién) y se ubique
en lo segundo (crecimiento ilimitado) es una quimera. Se hace cada vez mas
evidente que los actuales modos de vida fundamentados en el consumismo —
practicado por una poblacién mundial creciente— superan los limites biofisicos
del planeta; es decir, superan la capacidad productiva de las tierras de cultivo, o
las reservas de petréleo y otros recursos, asi como también superan la capacidad
que tiene la atmoésfera de absorber emisiones de gases de efecto invernadero y
la capacidad de los ecosistemas de absorber los vertidos de residuos. A partir de
ahora la especie humana estéa abocada a administrar las actividades econémicas

21 F] 9 de diciembre de 2010, invitado por la Diputacién de Gipuzkoa.
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teniendo en cuenta las leyes fisicas que gobiernan el planeta Tierra (las leyes de
la termodinadmica), a riesgo de padecer impredecibles consecuencias si no es
capaz de lograrlo. Sin duda alguna, conceptos como Huella Ecolbgica y
Biocapacidad son brijulas esenciales para un futuro razonable.

2.4 La ecologizacion de la economia

Se ha construido cierto consenso en relacion al origen de la gran crisis financie-
ra de 2008 y la posterior recesién: lo que estaria en la base de tal crisis es la
desregulacién de las actividades y relaciones econémicas (la concesién de cré-
ditos a personas sin ingresos seguros, sin trabajo estable, ni bienes que garanti-
zaran el crédito concedido); en cierta manera, un capitalismo financiero que
habria perdido sus propios mecanismos de freno. Asi, la Comisién del Congreso
de los EEUU encargada de analizar lo sucedido se preguntaba lo siguiente a
principios de 2011:

5Cémo ha llegado a ocurrir que en 2008 nuestro pais se viera obligado a elegir
entre dos alternativas crudas y dolorosas —ya sea el riesgo de colapso de nuestro
sistema financiero y de la economia, o comprometer miles de millones de délares
de los contribuyentes para rescatar las grandes empresas y nuestros mercados
financieros — mientras millones de estadounidenses perdieron sus empleos, sus
ahorros y sus casas? 22

La Comisién concluyd que esta crisis podia haberse evitado. Encontré deficien-
cias generalizadas en la regulacion financiera; fallos dramaéticos en el gobierno
corporativo; endeudamiento y asuncién de riesgos excesivos por los hogares y
por Wall Street; responsables politicos mal preparados para la crisis; y violacio-
nes sistematicas en la rendicién de cuentas y en la ética en todos los niveles. En
marzo de 2011 senalaba el gobernador del Banco de Inglaterra, Mervyn King,
que “ninguna de las causas subyacentes de la crisis actual se han eliminado”
(King, 2011). Un capitalismo financiero que, por tanto, sigue desbocado. Un
sistema econémico que sigue primando la ‘crematistica’ (la maximizacién de la

22 Recogido de Ekai Center, 1.02.2011 (www.ekaicenter.edu)
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ganancia monetaria en el mas corto plazo posible) frente a la concepcién aristo-
télica de la ‘oikonomia’ (la gestidon del hogar, la produccién de valores de uso
para el autoconsumo y la autosuficiencia).23

En este contexto, la Ciencia Econémica ha sufrido un profundo desprestigio en
los Gltimos tiempos. Una de las causas de tal desprestigio reside en que los eco-
nomistas ortodoxos (neoclasicos, neoliberales, keynesianos) no sélo no supieron
prever la crisis financiera que llevé al colapso del sistema financiero mundial,
sino que, una vez producido el pinchazo de la burbuja de los créditos hipotecarios
en EEUU (julio de 2007), tampoco supieron interpretar la importancia de lo
ocurrido, salvo contadas excepciones.24

A buen seguro, una de las razones para explicar esta asombrosa incapacidad se
encuentra en la concepcion hegemonica de la Economia, que la entiende como
una ciencia que utiliza criterios mecanicistas para interpretar la realidad a través
de modelos estadisticos y matematicos. Aunque en los ultimos afios emergen
con relativa fuerza las escuelas institucionalistas y la propia Economia Politica,
todavia se olvida que la economia tiene mucho de ciencia social y que el proce-
so econdémico esté intimamente relacionado con la sociologia, la psicologia y la
ciencia politica (no olvidemos que los Estados occidentales cuentan aproxima-
damente con un 40-50% de peso en el PIB y con determinada capacidad regu-
latoria y fiscal). Ademas, en la concepcién econémica abstraida de todo lo ante-
rior se otorga un peso fundamental a la economia monetaria y financiera, en
detrimento de la economia real (fundamentalmente agraria e industrial). Y, asi
las cosas, es mas que notoria la falta de capacidad para interpretar tendencias
de fondo cara al futuro.

En las universidades actuales los estudios de economia carecen de la méas ele-
mental vision ética; o mejor dicho, estan penetrados por una ética utilitarista y
una moralidad netamente funcional a los requerimientos de la racionalidad eco-

23 “Aristoteles ya realizé una separacion entre oikonomia y crematistica. Estas difieren basicamente en tres aspectos: la oikono-
mia adopta predominantemente la vision de largo plazo, considera los costes y beneficios de toda la comunidad y se centra en el

valor de uso concreto y la acumulacion concreta que de alli deriva, antes que en un valor de cambio” (Garcia Teruel, 2003, 69).

24 EKAI Center, ‘¢Qué esta pasando en la ciencia econdémica?’ (www.ekaicenter.eu)
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némico-instrumental?>. A modo de ejemplo, el sistema universitario estadouni-
dense es considerado el mejor del mundo y todas sus universidades han incor-
porado debidamente la ensenanza de la Etica en sus Escuelas de Negocios. Sin
embargdo, la ética parece estar mas vinculada a una suerte de cosmética. El
prestigioso socidélogo comunitarista y pensador norteamericano Amitai Etzioni
fue profesor de Etica en Harvard Business School, y realiz6 una investigacion en
la que analiz6 a 2000 graduados de las principales escuelas de negocios esta-
dounidenses. Etzioni comprobdé que estas instituciones no s6lo no mejoraban la
dimension y competencias ético-morales de los estudiantes, sino que las dete-
rioraban notablemente. Hallé6 que sélo durante el primer ano crecia considera-
blemente el porcentaje de los estudiantes que creian que la maximizacién del
valor de los accionistas es la principal responsabilidad de una corporacién, sea
cual sea el medio utilizado para ello (insistimos, sea cual sea el medio): tal por-
centaje pasaba de un 68% entre los alumnos recientemente ingresados, al 82%
cuando los alumnos finalizaban el primer afio (Etzioni, 2002). Ahi reside el suelo
moral de la economia que se ensena.

Lawrence Summers, ex presidente de la Universidad de Harvard y antiguo eco-
nomista en jefe del Banco Mundial, podria ser considerado un ejemplar auténtico
de esa “inteligencia” harvardiana. Su propuesta en una entrevista fue la siguien-
te (citado en Lopez Arnal, 2006):

Entre t0 y yo, 3no crees que el Banco Mundial deberia fomentar una mayor migra-
cion de las industrias contaminantes a los paises menos desarrollados? La légica
econémica que se esconde tras el vertido de grandes cantidades de residuos
téxicos en el pais que menores salarios tenga es impecable y deberiamos recono-
cerlo... Evidentemente, la preocupacién por un agente que provoca un cambio

25 Alvarez Dorronsoro definia asi el tipo de economia imperante: “Con el utilitarismo se consuma la emancipaciéon
de la economia con respecto a la moral. La economia se configura como un recinto con un orden propio, al que
incluso se le adjudica una moralidad funcional a ese orden (como la ética utilitarista). En la medida en la que es
légico considerar que un dominio coherente en si mismo no necesita de la intervencion externa, sea moral (en su
versién cristiana o la procedente de la tradiciéon aristotélica) o politica, ird progresando con el tiempo la idea de
que cualquier intervencién del ser humano para modificar ese orden econémico es nefasta” (Dorronsoro, Etica y

economia, inédito, 1995; recogido del trabajo de Eugenio del Rio, 1997, 18-19).
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dramético en las posibilidades de sufrir cancer de préstata serd mucho mayor en
un pais en el que la gente sobrevive lo suficiente como para sufrir céncer de prés-
tata que en un pais en el que la mortalidad infantil es del 200 por mil.

Es bien sabido que el mundo mira con admiracién al sistema universitario nor-
teamericano e intenta emularlo. Se trata de un sistema en el que puede encontrar-
se una altisima inteligencia procedimental, también tedrica, pero que no necesa-
riamente va ligada a la sabiduria en sentido amplio.

Es evidente que, al igual que la economia moderna, la Ciencia Econémica como
disciplina requiere de un replanteamiento de fondo, de una especie de refundacion.
Por un lado, integrando pardmetros clasicos que han sido ya repetidamente
expuestos por amplios sectores: la importancia de las decisiones politicas en el
proceso econémico (Zelaia, 2009), el juego determinante de los grupos de presion,
el mito de la libre competencia, la excesiva monetarizacién de la mirada econémi-
ca, el valor relativo de la estadistica, etc. Por otro, también requiere de elementos
relativamente nuevos y esenciales para encarar con garantias los retos futuros; nos
referimos especialmente a la necesidad de ecologizar la economia. Es decir, si se
quiere salir de este callejon de dificil salida al que la modernidad industrial ha
metido a la humanidad, a partir de ahora el proceso productivo y econémico debe-
réa plantearse como si efectivamente existiera la segunda ley de la termodinamica.

Nos referimos a que la teoria econémica neocléasica ha entendido y practicado la
economia como si de un sistema cerrado se tratara: las mercancias se intercam-
bian a través de un juego de precios que son regulados por el mecanismo de la
oferta y la demanda. Sin embargo, la realidad evidencia que la economia es un
sistema abierto. Abierto por arriba: funciona necesariamente con insumos de ener-
gla y materiales. Y abierto por abajo: se trata de un sistema que produce residuos,
entre los que cabe destacar, por su volumen y efectos destructivos, el diéxido de
carbono (hay otros muchos que son practicamente imposibles de reciclar); a eso
se denomina “externalidades” en el lenguaje de la economia convencional. Ninguna
economia es posible si desaparece la fotosintesis, la polinizacién, los servicios
climaticos, el ciclo del hidrbgeno o del carbono, y sin embargo son cuestiones que
no aparecen en ningun manual de economia ni se ensefian en ninguna facultad de
economia (Max-Neef, 2009). Porque para un economista no es necesario saber
que la polinizacion existe.
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La economia no esta integrada en un sistema ético de referencia, también esta
desgajada del sistema social del que debiera ser parte, y tampoco esté inserta
en los sistemas naturales que nos sostienen. Asi las cosas, en nuestras actuales
economias la magnitud de las “externalidades” —tanto sociales como ecolégi-
cas— es enorme. Ya hace bastantes anos, el economista estadounidense Ralph
Estes calcul6 que si sélo tenemos en cuenta las externalidades “irrefutables”, en
1994 se permiti6 a las empresas estadounidenses infligir un dano social y eco-
logico por valor de 2,6 billones de ddlares. Esto supone cinco veces mas que sus
beneficios totales26. Es decir, tales mecanismos de externalizacién son los que
hacen posible la supervivencia econémica de buena parte de las empresas del
mundo. Y es imposible hacer frente a la crisis socio-ecolégica sin interiorizar gran
numero de costes externos, sin “internalizar externalidades” de tipo social y eco-
logico en los precios de los productos.

Sin embargo, en el actual sistema econémico nociones como el de eficiencia
hacen abstraccién de ese tipo de consideraciones. El sistema agrario norteame-
ricano es un clasico ejemplo de ello. Reconocido por su enorme eficiencia, muy
mecanizado y con subsidios para el petréleo, genera beneficios enormes en tér-
minos monetarios. Pero “es un sistema notablemente ineficiente si se lo mide en
términos de la cantidad de energia consumida para producir una cantidad deter-
minada de kilo/calorias” (Max-Neef, 2006, 57).

En los tltimos anos se ha hablado mucho del capitalismo cognitivo, también de
la desmaterializacion de la economia, como si el proceso econémico estuviera
perdiendo gran parte de su dimensién fisica gracias a una mayor eficiencia en la
utilizacién de materiales (utilizacién de menos recursos) y, relacionado con ello,
los danos medioambientales estuvieran decreciendo. Una suerte de desconexion
o desacoplamiento entre riqueza (mayor) e impacto ambiental (menor). Ademas,
el proceso de terciarizacion de la economia también empujaria en esa direccion.
Sin embargo, a pesar de que la economia industrial (productiva) ha perdido peso
relativo, ha ganado en términos absolutos. De hecho, no ha dejado de crecer. En
los ultimos 20 anos la actividad industrial ha crecido un 17% en Europa y un 35%
en EEUU, por no hablar del espectacular crecimiento en paises como China y la

26 Ralph Estes, Tyranny of the Bottom Line: Why Corporations Make Good People Do Bad Things, 1996,
citado en Monbiot, 2004, 209.
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India (Taibo, 2009). Desde una mirada global, el mundo nunca ha sido tan indus-
trial como lo es hoy, a pesar de que se hable tanto del capitalismo cognitivo. Es
decir, la economia no se desmaterializa y no deja de consumir crecientes recur-
sos materiales y energéticos (ademaés del gasto energético que requiere el cre-
ciente tréfico internacional de mercancias en condiciones sistémicas de globali-
zacion). Ademas, es muy discutible la desmaterializacién que se produce gracias
a la terciarizacion de la economia. Por ultimo, habria que tener en cuenta que
determinados efectos de desmaterializaciéon de las economias de algunos paises
se producen dracias a que determinadas actividades han sido deslocalizadas y
llevadas a otros paises.

Si nos cefiimos al entorno vasco, senala Ifaki Arto que en el periodo que va
desde 1990 a 2004 la escala fisica de la economia vasca aument6 en todos los
indicadores, tanto en los de consumo de recursos como en los de generacién de
residuos y emisiones, pasando por la acumulacién de stocks de materiales y el
déficit del comercio fisico (Arto, 2009). En dicho periodo ninguno de los indica-
dores de flujos de materiales considerados disminuy6 en relacién al PIB per capi-
ta, por lo que no nos encontramos ante un metabolismo socioeconémico que
consigue desvincular bienestar y uso de la naturaleza (o degradacién ambiental).
Es por ello que la economia vasca desatiende los consejos de organismos como
Naciones Unidas, la Unién Europea o el propio Gobierno Vasco??.

Esta elevada escala fisica tiene que ver con una economia vasca en la que tienen
gran peso el sector industrial (con una especial relevancia de la industria pesada)
y la construccién. Dichos sectores son muy intensivos en la utilizacion de mate-
riales, como las ramas metélicas, mecéanica o material de transporte. Ademas,
senala Arto que la mayor parte de los materiales utilizados provienen del exterior,
lo que refleja una alta dependencia con respecto a productos exteriores. Y la
metabolizacion de los materiales requieren de notables cantidades de energia

27 Naciones Unidas, ‘Plan of Implementation of the World Summit on Sustainable Development’, en Report of
the World Summit on Sustainable Development, Johannesburg, South Africa, 26 de agosto — 4 de septiembre,
2002, United Nations, Nueva York; Consejo de la Unién Europea, Estrategia revisada de la UE para un desarrollo
sostenible, DOC 10917/06, 2006; Gobierno Vasco, Il Programa Marco Ambiental de la Comunidad Auténoma del
Pais Vasco 2007-2010, IHOBE, Sociedad Publica de Gestion Ambiental (ed.), Bilbao, 2007. Referencias recogidas

del trabajo citado de Inaki Arto.
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que provienen principalmente de fuentes fésiles de origen también exterior y que,
ademas, generan una importante contaminacién atmosférica (sobre todo CO,).
Por tanto, la actividad industrial vasca implica una importante produccién de
residuos y emisiéon de sustancias que “por sus caracteristicas fisico-quimicas
resultan potencialmente peligrosas para la salud humana y los ecosistemas”
(Arto, 2009, 68). De ahi la importancia de la implementacién de estrategias
ecosistémicas que cierren los flujos de materiales a través de la creacién de
ecosistemas industriales en los que los residuos generados por unas empresas
sean utilizados como materia prima por otras.

Por tanto, tanto desde una perspectiva global como particular (propiamente
vasca), la escala fisica de la economia crece, con su consiguiente impacto
medioambiental. Esta mirada que relaciona economia y naturaleza, con el obje-
to de insertar la primera en la segunda, es esencial para recorrer el siglo XXI.
Porque la relacién de la economia con la naturaleza es, sencillamente,
determinante.

La propia crisis global de 2008 puede ser leida desde estos parametros, mas que
desde el razonamiento que sefialdbamos al inicio de este apartado (aquel que
senala como causa de la crisis un capitalismo financiero desbocado y desregu-
lado). Si seguimos el razonamiento de analistas como Pedro Prieto, vicepresi-
dente de ASPO (Association for the Study of Peak Qil), la causa del colapso
financiero tiene mucho que ver con la economia fisica y real —a pesar de que
muchos la hayan interpretado como esencialmente financiera— y con la crecien-
te escasez de recursos energéticos. Es decir, tiene que ver con el propio sistema
natural (Prieto, 2009). Como senalabamos al inicio de este apartado, existe cier-
to consenso a la hora de atribuir la crisis a las hipotecas ‘basura’ o subprime: el
sistema financiero habia concedido créditos a los NINJA (“No Income, No Jobs,
No Assets”), es decir, a personas sin ingresos seguros, sin trabajo estable, ni
bienes que garantizaran el crédito concedido. Es obvio que la economia finan-
ciera sélo puede crecer bajo la premisa de que la economia real fisica (produc-
cién de bienes materiales, mercancias y servicios conexos a éstos) pueda res-
ponder a tal crecimiento. Sin embargo, los servicios financieros han crecido en
porcentajes mucho mas altos que la economia fisica real, por lo que si imaginéa-
ramos un dgréfico, las dos curvas han ido separandose paulatinamente, especial-
mente en las ultimas tres décadas: una se dispara (la economia financiera de
casino), mientras la otra mantiene un ascenso paulatino (la economia real). Mien-
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tras existia crecimiento en el mundo fisico (el PIB mundial), gracias a la disponi-
bilidad de energia abundante y barata (especialmente, de petréleo), el mundo ha
podido crecer mas desde el punto de vista financiero que fisico28. Sin embargo, un
grafico con una enorme y creciente diferencia entre las dos lineas —la linea de los
valores monetarios y financieros, y la linea del crecimiento de la economia real—,
hizo que la amortizacién de deudas fuera ya poco creible. A lo que se anadi6 la
incobmoda verdad geoldgica: la llegada al cenit de la produccién mundial de petré-
leo (hecho sustancial que, como ya hemos explicado en Evoluciéon sostenible (1),
cuestiona radicalmente la posibilidad de crecimiento de la economia real). Visto lo
cual, los poseedores de grandes valores financieros comenzaron a querer cambiar
sus valores monetarios y financieros por ‘mundo fisico’, y para materializar sus
activos, se dirigieron especialmente a aquellos bienes fisicos méas imprescindibles:
alimentos y petréleo. Por ello, el precio de barril de petréleo alcanzé casi los 150
ddlares y los alimentos llegaron a subir un 50% en pocos meses. A la economia
financiera agigantada se le hicieron evidentes sus pies de barro: no habia suficien-
tes mundos fisicos para materializar los valores monetarios y financieros. El siste-
ma financiero mundial comenzé a tambalearse.

Una de las cuestiones de fondo de esta economia de casino es, por tanto, si es
posible su viabilidad en un mundo con menos petréleo y, como consecuencia,
menos crecimiento econémico. Siguiendo a Prieto, en adelante “no existira posi-
bilidad alguna de que el valor monetario pueda equivaler, nunca jamas, con el
valor del mundo fisico” (Prieto, 2009). Ahi radica la verdadera cuestién de la
crisis estructural del sistema financiero, méas que en el hecho de haber prestado
mucho dinero a pobres sin recursos (nos extenderemos sobre el sistema finan-
ciero en el siguiente apartado).

La ciencia econémica se ha consolidado dejando a un lado la realidad natural y
social en la que estan insertas las personas, obviando “externalidades” sociales
y ecoldgicas?9. Es urgente comenzar a entender y practicar la economia como

28 Aungque con crecientes dificultades: inicialmente los créditos se ofrecian a 5-10 anos; luego pasaron a 15-20;

finalmente, a 50 anos en paises como EE.UJ. e incluso a méas anos en Japén.

29 Para profundizar en la cuestiéon del alejamiento de la economia con respecto a los valores morales y la realidad

fisica y natural, véase Naredo, 1996.
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un subsistema en el seno de un sistema méas amplio pero cerrado y finito, cuyas
leyes debemos respetar: la biosfera. No parece razonable ni inteligente seguir
hablando de energia y materiales haciendo caso omiso de las leyes que gobier-
nan dichos recursos, como es el caso de la mayor parte de economistas. Es lo
que le llevé a Kenneth Boulding a expresar aquella famosa sentencia: “Cualquiera
que crea que un crecimiento exponencial puede continuar para siempre en un
mundo finito es o un loco o un economista”.

Se requiere de una nueva racionalidad econémica que desplace la vision desde
la centralidad de los valores mercantiles hacia los condicionantes del contexto
fisico e institucional en el que estéan envueltos, situando las decisiones sobre el
proceso econdémico en el ambito de lo politico.

La Economia Ecolégica —una disciplina llamada a habitar el tronco central del
conocimiento que la humanidad requerira a partir de ahora— habla de las dos
leyes que deberan gobernar la economia: a) la limitacién fisica a la expansién
del sistema econémico, y b) que la ciencia de la termodindmica representa la
fisica del valor econémico30. Estos aspectos no pueden seduir estando ocultos o
siendo invisivilizados por la economia convencional.

Como apunta uno de los grandes expertos mundiales en esta materia, Joan
Martinez Alier, existe una contradiccién fundamental entre los ecosistemas que
nos nutren y la economia convencional (Martinez Alier, 2009):

El sistema de mercado no garantiza que la economia encaje en los ecosistemas
’
ya que los mercados no valoran las necesidades futuras ni los perjuicios externos

a las transacciones mercantiles.

Dicha contradiccién esencial se expresa de forma contundente en una de las vifie-
tas de El Roto, en la que un alto dirigente dice a otros en una solemne reunién:

30 Sobre las leyes de la termodinamica y su implicacion en el proceso econémico, véase el breve texto de Maria

Garcia Teruel, 2003, p. 72.
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“La destruccion del planeta es vital para la supervivencia del sistema, y viceversa...
¢Qué hacemos?”.3!

Se pueden aceptar las leyes de la fisica o, por el contrario, acudir a aquella clasica
expresion del paciente neurético que se resiste a aceptar las limitaciones de la
realidad: “Si no fuera por la realidad, yo estaria perfectamente bien”. En efecto, el
modelo de desarrollo y modo de vida actual podria continuar, incluso alguien diria
que estaria perfectamente bien (haciendo abstraccion de hechos sustanciales
como las inmensas desigualdades sociales, las dramaéticas situaciones de carencia,
o la profunda crisis cultural y psiquica), si no fuera por una realidad fisica que
repite a diario que no puede ser, que existen limitaciones que no podemos dejar
de observar. Uno de los grandes desafios pasa por ecologizar la economia: superar
un concepto y una practica de la economia que se fundamenta en la ilusién de que
ésta estad desconectada de la realidad fisica y de las leyes de la naturaleza.

2.5 ¢Qué sistema financiero?

Como ya hemos sefialado, la senda de la evolucién sostenible es impracticable
con una economia obligada a crecer constantemente. Y, en gran parte, la obli-
gacioén de crecer proviene del actual sistema financiero. En las siguientes lineas
vamos a tratar de clarificar por qué el actual sistema financiero da lugar no
solamente a la obligacién de crecer, sino también a la especulacién, a la infla-
cién, al endeudamiento masivo de practicamente todos los paises industriali-
zados y sus ciudadanos, y también, aunque a primera vista no parezca que
exista conexidn, a la creciente brecha entre ricos y pobres32. Nuestro objetivo
consiste en lanzar algunas ideas para ir concretando qué tipo de sistema finan-
ciero debiéramos construir si se quiere avanzar en una direcciéon verdadera-

3l El Pais, 24.05.2005.

32 Es probablemente la parte del texto mas especializada y, por tanto, la que mas dificultades de comprension
podria generar al lector no habituado a cuestiones de economia financiera. Sin embargo, es evidente la importancia
de esta dimensién de la economia, tanto para una explicaciéon minima del mundo que habitamos como para pensar
en la construccion de un futuro sostenible. Estas lineas relativas al sistema financiero son fruto de una investigacion

patrocinada por la Universidad Austral de Chile (DID SE-2010-01).
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mente sostenible. Y lo haremos desde un espiritu abierto, pues hoy es quizéa
mas evidente que nunca la necesidad de repensar por completo las bases finan-
cieras de nuestro mundo.

Para empezar, es importante entender lo siguiente: el crecimiento de la oferta de
dinero sigue una funcién mateméatica exponencial. Dependiendo del tipo de inte-
rés, los activos financieros en las cuentas bancarias se duplican en aproximada-
mente 10-15 anos (con el interés y el interés compuesto). Es decir, si hace dos
mil afos alguien hubiera heredado de su padre un centavo y si ese centavo
hubiera estado depositado en un banco con una tasa de interés del 5%, la inver-
sién hoy habria ascendido a aproximadamente 400 mil millones de planetas de
puro oro (suponiendo que el precio del oro fuera constante). No se requiere de
una comprension profunda de la economia para entender que una economia con
ese tipo de sistema financiero se autodestruye a intervalos regulares —digamos
que cada 60-80 anos—. Esa es la légica de una funciéon exponencial. Por tanto,
como ya hemos senalado en el apartado anterior, en nuestras economias llega
un momento en que el monto de dinero circulando esta creciendo mucho mas
rapido que la productividad33.

Si la oferta de dinero aumenta por si misma siguiendo una funcién matematica expo-
nencial (Soddy, 1934, 176; Kennedy, 1990, 22; Miller, 2009, 193-203), también la
produccién real debe aumentar cada ano; por un lado, para pagar los intereses, y por
otro, para seguir el paso de una oferta de dinero cada vez mayor. El crecimiento eco-
némico es por lo tanto obligatorio, como resultado del sistema financiero.
Extravagancias, productos desechables, e incluso la invencién de enfermedades en la
medicina (McTaggart, 2005; Coleman, 2003; Blech, 2005; Engelbrecht et al., 2006),
todos estos fenémenos pueden ser vistos como sintomas de un sistema que obliga a
mantener un crecimiento econémico cada vez mayor, con todos los efectos destruc-
tivos que esto produce en los ecosistemas. Debido a que los recursos son limitados,
un crecimiento econémico exponencial no existe en la naturaleza, como ya hemos
senalado y como ya destacé el propio Aristoteles (Aristételes, 1256b 35).

33 Es probablemente por eso que la Reserva Federal de EE.UU desde 2006 ya no publica la oferta de dinero
M3 (anuncio de la FED: http://www.federalreserve.gov/Releases/h6/discm3.htm), porque hacerlo supone pro-
clamar a los cuatro vientos que la oferta de dinero esta creciendo mucho mas répido que la productividad de la

economia mundial.

46

47



CUADERNOS DE LANKI (5)

Ya mostramos cémo el indice ISEW empez6 a bajar a partir de los afios 1975-
1980 en las economias industrializadas. El economista Max-Neef denominé este
punto el punto umbral, es decir, el punto a partir del cual la calidad de la vida no
crece al ritmo del PIB (profundizaremos en esta cuestion en el apartado 2.7). Ese
punto probablemente coincide con aquel punto en el que el crecimiento del PIB
es sobrepasado por el crecimiento de la oferta de dinero. Pese a una produccion
mayor la mayoria no siente que exista mayor riqueza, debido a la creciente carga
del interés34.

Si el monto de dinero circulando crece mas rapido que la productividad de la
economia es sabido que se genera inflacion, como demuestra la llamada ecua-
cién de Irving Fisher (Fisher, 1963, 26 y 48). Esa es una de las razones por las
que el desarrollo de la oferta monetaria no debiera desvincularse del desarrollo
de la economia real y productiva. Sin embargo, hace tiempo que a nivel mundial
la oferta monetaria se desvinculé del crecimiento de la produccién. En los ulti-
mos 30 anos, la oferta de dblares en el mundo crecié 10 veces mas répido que
la productividad (Hamer, 2005, 32). Como consecuencia de ello ya hemos asis-
tido, aunque solo parcialmente, a una inflacién enorme en mercados de inversiéon
como el mercado inmobiliario y las bolsas de valores. Es esa la causa de las
llamadas burbujas especulativas y de la crisis financiera (la palabra inflacion
proviene de inflar). Por tanto, la causa de la anterior crisis financiera —es mas
que probable que la verdadera crisis esté por venir— no es la especulaciéon o los
llamados juegos de casino en la bolsa, sino que el dinero se auto-reproduce y
que crecientes montos de dinero circulando buscan dénde invertir. La especula-
cién por si misma es un sintoma de la creciente oferta de dinero.

Uno podria pensar que incluso tenemos suerte de que existan los mercados de
inversién como valvula de escape para toda la rigueza virtual que circula. De lo
contrario, se invertiria el dinero en los mercados de bienes de consumo y de
alimentos, y como consecuencia enfrentariamos una hiperinflaciéon. La razén de

34 Esto vale también para aquellos que no poseen deuda, ya que el interés forma parte del precio de cada pro-
ducto y esa parte es cada vez mayor, debido a que las empresas se financian con cada vez mas capital ajeno (es
una consecuencia loégica de la creciente oferta de dinero que en nuestro sistema financiero es la contrapartida
de la deuda, hecho que destacaremos mas adelante). Ademaés, deudores y no deudores sienten el fenémeno

llamado inflacién.
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que —todavia— no enfrentemos esta hiperinflacién pese a la enorme oferta de
dinero, es precisamente el hecho de que los agentes econémicos invierten en los
mercados de valores el dinero que no necesitan para el consumo diario, mientras
el IPC solamente registra el alza de los precios de bienes de consumo. Incluso
puede ser que el alza de los precios en los mercados de inversion resulte tan
atractivo que los costes de oportunidad de no invertir en dichos mercados sean
muy altos, por lo que los agentes econémicos decidan sacar dinero de los mer-
cados de bienes de consumo —es decir, decidan abstenerse de consumir— para
invertir mas dinero en los mercados de inversién. Debido a que el IPC solamen-
te toma en cuenta los precios de bienes de consumo, puede incluso que se
registre una deflacién, pese a que la oferta de dinero crece constantemente. Esa
situacién se puede llamar paradoja inflacion-deflacion (Fuders, 2011).
Lamentablemente, existe el riesgo de que el enorme monto de dinero que estéa
circulando algin dia busque invertir en bienes de consumo o en los alimentos.
Ya hay senales preocupantes de que la préxima burbuja especulativa se formaréa
en la bolsa de commodities —todo lo tangible— en Chicago (UNCTAD, 2011).

También el endeudamiento masivo es intrinseco a nuestro sistema financiero. La
auto-reproduccion exponencial del dinero es la principal razén del alto y rapido
crecimiento de la deuda total (gobiernos e individuos) de todos los paises occi-
dentales. Esto es asi porque, donde por un lado se ganan intereses, al otro lado
dicha ganancia debe ser registrada como deuda, ya que solo donde hay deuda
se generan intereses. De este modo, el tipo de interés provoca automaticamente
el aumento de la deuda total. Desde ahi se puede entender por qué no solamen-
te la oferta de dinero, sino también la deuda de la mayoria de los paises aumen-
ta de forma exponencial. Si no es el Estado el que estd endeudado, entonces es
la gente, o por decirlo con palabras del premio Nobel Frederick Soddy
(Soddy, 1934, 25): “Money is a credit-debt relation from which none can effec-
tually escape”. 35

35 Esto se ve perfectamente en un pais como Chile, donde hay poca deuda nacional. Como el sistema financiero
necesita urgentemente vender créditos, los supermercados y grandes tiendas dan una rebaja cuando uno paga
con tarjeta de crédito en vez de hacerlo con dinero en efectivo (alguien podria pensar que es el mundo al revés).
El terremoto devastador de febrero de 2010 ayud¢ al sistema financiero porque aumenté la venta de créditos y el
crecimiento del PIB alcanzé un valor casi histérico (Fuders, 2011). El actual endeudamiento excesivo de varios

paises de la eurozona se entiende mejor teniendo en cuenta lo sefialado. Es obvio que los paises con menor pro-
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El sistema financiero actual puede leerse también desde el punto de vista de la
redistribucion de riqueza y del desempleo. El sistema financiero actual es un
mecanismo de redistribucion de la riqueza desde abajo hacia arriba y, probable-
mente, es una de las razones por la que la brecha entre ricos y pobres es cada
vez mayor (en el conjunto del planeta, pero también al interior de cada pais). El
economista aleméan-argentino Silvio Gesell identific6 el problema hace mas de
100 anos, y sefial6 que la sociedad se divide entre aquellos que trabajan, es decir,
los que realizan las actividades productivas, y aquellos que viven de los que
trabajan y cuyo poder aumenta constantemente. Silvio Gesell distinguio, al igual
que Aristoételes, entre el trabajo productivo y los negocios del usurero (ganar
dinero con dinero) (Gesell, 1949, 27; Aristételes, 1258b). Una persona que vive
del interés vive de la productividad de los demés y no de su dinero. Una propa-
ganda escuchada frecuentemente reza: “Deja que tu dinero trabaje para ti”. Sin
embargo, el dinero no trabaja, ni tiene hijos como también destacé Aristételes.
Por el contrario, es la gente que trabaja y produce productos reales quienes tie-
nen que pagar la tasa de interés (Fuders, 2010a, 49; 2010b, 26). La carga cada
vez mayor de la deuda obliga al Estado a subir los impuestos. Los empresarios,
debido a crecientes cargas de interés y cargas fiscales, estan cada vez mas
limitados y se ven obligados a ahorrar donde puedan, y asi —pese a la coercion
de aumentar la productividad— el desempleo crece con el aumento de la deuda
total (Hannich, 1999, 21).

¢Cual podria ser la soluciéon? La soluciébn mas conocida es la planteada por el
empresario y economista ya mencionado, Silvio Gesell. A continuacién expon-
dremos los fundamentos basicos de esa idea y de otras que, aunque para muchos
suenen extranas o aventuradas, pensamos que ofrecen interesantes puntos de
partida para un debate profundo e innovador sobre cémo desarrollar un sistema
financiero acorde con las exigencias de sostenibilidad.

Gesell propuso un dinero llamado “moneda libre” (Freigeld), es decir, libre de
interés. La idea fue asumida por el famoso economista Irving Fisher. Hoy dia es
poco conocido que Fisher se consideraba sélo un modesto apéstol de Gesell

ductividad son los primeros en no poder pagar el dividendo. Pero también los paises con una economia real potente
llegaran mas tarde a ese punto. Por ejemplo, Alemania, pese a su enorme productividad, ya hace anos que solo

lograr pagar la carga de interés de su deuda con la ayuda de nuevos créditos.
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(Fisher, 1947, 6) y dedic6 un libro al concepto de la moneda libre (Fisher, 1933).
También el insigne economista John Maynard Keynes vio la moneda libre como
una posible solucién para terminar con la Gran Depresiéon de la década de 1930.
Estaba convencido de que “en el futuro se va a aprender méas del espiritu de
Gesell que del de Karl Marx” (Keynes, 1935, 355). En la conferencia de Bretton-
Woods, en la cual se establecio el actual sistemna monetario internacional basado
en el ddlar, él propuso para el comercio internacional una unidad de compensa-
cién llamada Bancor, basada en las ideas de Gesell (Keynes, 1940). Aunque
ningun estudiante de economia puede evitar conocer a Fisher y Keynes, es poco
conocido que ambos apoyaron las mencionadas ideas de Gesell.

Para entender la moneda libre, primero hay que entender por qué existe el inte-
rés. El interés existe a causa de una propiedad innatural de nuestro dinero y la
tendencia psicoldgica del ser humano de atesorar para tiempos menos favora-
bles. Desde que existe el dinero es posible atesorar dinero en vez de bienes. J.
M. Keynes llamo6 a esta tendencia psicologica “la preferencia por la liquidez o
dinero en efectivo” (liquidity preference) (Keynes, 1935, 166). Fue Silvio Gesell
quien reconoci6 por primera vez que la posibilidad de acumular dinero y usarlo
como medio de ahorro resulta de su particular idoneidad, dado que, a diferencia
de los productos o bienes reales, el dinero no envejece y siempre y en todas
partes se puede intercambiar por productos (el atesoramiento a largo plazo no
es posible con alimentos o con otros bienes reales). Esta caracteristica especial
e innatural del dinero en comparacién con los bienes reales, tienta al poseedor a
quedarse con el dinero y ahorrarlo para malos tiempos, o pedir un tipo de interés
por la entrega, es decir, aprovecharse de la escasez de capital (exploit the scarci-
ty value), como lo llamé Keynes. Por tanto, de Keynes sabemos que la tasa de
interés es una “prima por la liquidez” (Keynes, 1935, 167), y no el precio del
dinero como ensefian muchos manuales de economia.

Pero el dinero que se atesora obviamente no circula como medio de intercambio;
por lo tanto, no ejerce la funcién para la cual fue inventado. Si los individuos
renuncian a atesorar porque se les ofrece una tasa de interés, entonces esto
conduce a los efectos negativos que hemos visto (especialmente, a la multipli-
caciéon exponencial de la oferta de dinero y de la deuda total, y la consiguiente
obligacién de crecimiento de la producciéon). En consecuencia hay que encontrar
una forma para evitar el atesoramiento, sin ofrecer un interés a quien posee
dinero. Y esto es justo lo que trata de hacer Gesell con la moneda libre: trata de
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quitarle al dinero esa identidad especial, su caracter “inoxidable” en compara-
cién con bienes y productos. Dicho de otro modo, la moneda libre envejece al
igual que los productos.

Para producir tal efecto habria que pegar a los billetes estampillas de impuestos
a intervalos regulares, con el objeto de que el billete siga teniendo valor. El
deber de pegarles estampillas proporcionaria un incentivo para no acumular o
atesorar el dinero demasiado tiempo. El dinero pierde su posiciéon especial e
innatural en relacién a los bienes reales, puesto que ahora es perecedero, al
igual que los bienes reales. El poseedor del dinero ya no podria cobrar un inte-
rés, incluso podria congratularse si alguien aceptara su billete. La consiguiente
presién a la oferta monetaria conduciria a tasas de interés que tienden a cero
(Gesell, 1949, 239, 242, 252 s., 264 s., 270, 273, 284, 329, 342, 344 s.). En
otras palabras: quitandole al dinero su caracter innatural de no envejecer —
como lo formulé el filésofo Rudolf Steiner analizando las ideas de Gesell (Steiner,
1979)— el dinero se pondria a la par de los productos y desapareceria auto-
maticamente la tasa de interés.

En vez de pegar sellos o estampillas de impuestos, hoy en dia uno podria ima-
ginarse formas menos complicadas, por ejemplo billetes electrénicos que per-
dieran automaticamente su valor (Berger, 2009). También podria pensarse en
un sistema de pagos Gnicamente electronicos donde automaticamente se redu-
ce la suma del depésito cada cierto tiempo. Otra posibilidad seria establecer
un sistema de tipos de interés del Banco Central con tasas de interés negativas,
como hace poco tiempo sugirieron los economistas Gregory Mankiw de Harvard
y Willem Buiter de la London School of Economics (Mankiw, 2009; Buiter,
2005). La idea del interés negativo es basicamente la misma que la de pegar
estampillas de impuestos a los billetes.

Quiza también podria pensarse en prohibir el interés. Si no hubiera interés, el
dinero guardado en las cuentas se devaluaria automaticamente, ya que los
bancos tendrian que cobrar una tarifa por los depésitos, debido al hecho de que
si los bancos no pueden ganar dinero a través de los intereses, esa tarifa tendria
que ser su fuente de ingresos. El dinero depositado en un banco, por lo tanto,
pierde valor en un sistema sin intereses, aun suponiendo que no hay inflacién.
Dado que no seria seguro atesorar cantidades grandes de dinero en casa, la
gente se veria incentivada a prestar su dinero libremente o invertirlo en inver-
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siones productivas para evitar que el monto disminuyera por si solo36. Como en
el caso de la solucion propuesta por Gesell, el dinero depositado en cuentas banca-
rias perderia valor al igual que los bienes fisicos. A fin de garantizar la circulacién de
dinero, se podria considerar que la tarifa que cobra la banca por los depésitos seria
regulado por una entidad gubernamental, al igual que los Bancos Centrales hoy en
dia establecen la tasa de redescuento. De esta forma, también se podrian establecer
progresiones, debido a lo cual la tasa se eleva de acuerdo a la cantidad de dinero
que se encuentra en el deposito y, por lo tanto, fuera de circulaciéon. Con el fin de
proteger el dinero de pequenos inversores de la devaluacion, sus cuentas podrian
estar exentas de la tarifa de deposito.

Mientras que la moneda libre de Gesell impondria costes de atesoramiento
(carrying costs), como Keynes llamoé los sellos fiscales de la moneda libre —que
en teoria podrian inducir tasas de interés que se acercaran a cero— (Keynes,
1935, 357), lo contrario sucede con la prohibicién de interés: deberia dar lugar
a costes de atesoramiento en forma de tarifas de depésito. Dichas tarifas propor-
cionarian, al igual que la moneda libre de Gesell, un incentivo para prestar dine-
ro de forma voluntaria y gratuita, con el objeto de evitar la devaluacién del
poder adquisitivo.

En la préactica ya ha sido probada la moneda libre de Gesell. Durante la gran
crisis econémica de la década de 1930 fue probada en varias ocasiones, en
algunas de ellas con gran éxito. Las experiencias mas conocidas y exitosas tuvie-
ron lugar en las ciudades de Schwanenkirchen (Alemania) y Worgl (Austria).
Poco después de la introduccién de la moneda libre el desempleo se redujo de
manera significativa, las municipalidades volvieron a registrar ingresos, y muchos
ciudadanos lograron liberarse de sus deudas. Se hablé del milagro de
Schwannenkirchen y Worgl, e incluso en EE.UU. los grandes diarios informaron
de tales experiencias (Fisher, 1933; Onken, 1997). También se introdujeron
diversas versiones de la moneda libre en Liechtenstein, Suiza, Francia, Espana

36 Uno podria argumentar que si se prohibiera cobrar intereses se formaria un mercado subterraneo de préstamos
ilegales donde si se cobrarian intereses. Pero sostenemos que, en realidad, prestar dinero ilegalmente no seria una
buena opcién para el prestamista, puesto que el deudor no tendria obligacién ninguna de cumplir su promesa de
pagar intereses, o incluso devolver el monto prestado; la razén estriba en que el prestamista no podria emprender

acciones legales contra el deudor moroso por haber prestado el dinero de manera ilegal.
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y en 13 ciudades de EE.UU., en particular debido a las publicaciones de Fisher.
A pesar de su exitoso estreno, las monedas libres fueron prohibidas en
Schwanenkirchen y Worgl. Las razones aducidas fueron el temor a la inflacién y
el hecho de que por ley el Banco Central tiene el monopolio de la emisién; razo-
nes poco comprensibles, ya que mejoré la situaciéon de todos y la inflacion—
como hemos destacado— se produce precisamente porque la tasa de interés
lleva consigo mismo la auto reproduccién del dinero.

Si retrocedemos mas en la historia, vemos que las interés mas exitosas fueron
las Bracteadas, un tipo de moneda acunada por una sola cara que existia en la
Edad Media en amplias zonas de Europa, sobre todo entre los afios 1000-1300.
La remodelacién a intervalos regulares de los Bracteadas (renovatio monetae)
resultd en una presion de la oferta de dinero. Nadie queria quedarse con el dine-
ro durante un tiempo prolongado, el dinero circulé rapido y no existia interés. En
ese tiempo, prevalecié en gran parte de Europa una riqueza que hoy cuesta creer
(Weitkamp, 1993, 85). Como era imposible guardar grandes cantidades de dine-
ro sin pérdidas, se trabajaba sélo cuatro dias a la semana, el lunes era dia libre
(la jornada de trabajo era de seis horas y el sueldo era de seis a ocho peniques;
por comparacién, un par de zapatos costaba dos peniques). Esta prosperidad
terminé abruptamente cuando, entre otros factores, se introdujo la moneda del
tipo que conocemos hoy, el "Denario perpetuus". A ello sigui6 el descenso a la
oscura Edad Media, con su caracteristico perfil marcado por la pobreza y las
enfermedades (las cuales probablemente se extendieron debido especialmente
a la pobreza y a la malnutricién). El mecanismo de redistribucién de riqueza que
lleva consigo el interés, provocéd que solamente algunos pocos aprovecharan la
prosperidad que antes con las monedas libres de interés se distribuyé mejor entre
las gentes del pueblo (Weitkamp, 1993, 62 y 89).

Hoy, a menudo se escucha que la solucién a los problemas del sistema financiero
pasa por la vuelta al patrén oro (a partir de esta via la cantidad de moneda de un
pais es definida en base a la cantidad de oro que tenga su economia; es decir, bille-
tes respaldados con una determinada cantidad de oro), como lo plante6 en 2010 el
presidente del Banco Mundial Zoellick (Beattie, 2010). Sin embargo, el patrén oro
por si solo no cambia el problema principal de nuestra moneda. Esa moneda segui-
ria teniendo una ventaja en comparacion con los bienes reales y, por lo tanto, exis-
tiria el incentivo de atesorar el dinero. Quienes necesitan dinero tienen que pagar un
interés por el préstamo. Habiendo interés empieza a aumentar la oferta de dinero por
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el interés y el interés compuesto, y con ello los problemas anteriormente descritos.
Como la cantidad de oro en el mundo no es aumentable de forma arbitraria, una
moneda con patrén oro no puede persistir a largo plazo. Esta es la razéon por la cual
hoy no hay un patrén oro en ninguna moneda de los paises industrializados. Un
patrén oro si puede funcionar si se encuentra una forma que incentive a no atesorar
el dinero, como los Bracteadas en la Edad Media.

Para la comprension del problema es crucial que se distinga claramente entre interés
de un préstamo (o producto financiero) y ganancias reales productivas. En las cien-
cias econémicas se crea confusién al denominar cualquier tipo de retorno “interés”
y se suele calcular la rentabilidad de una inversién productiva comparando ésta con
la rentabilidad que daréa un producto financiero. Esta equiparacién de rentabilidad
de una inversion en trabajo productivo con una inversién en un banco, no debe
conducir a confundir ganancias reales productivas con la tasa de interés de un prés-
tamo (o un producto financiero). El interés de un préstamo se cobra independiente-
mente del desarrollo de la produccion econémica, por lo que causa el aumento
creciente de la oferta de dinero que, después de cierto tiempo, se desvincula del
crecimiento econémico productivo.

Por supuesto, también en un sistema sin tasa de interés existe la oportunidad de
obtener ganancias. En tal sistema el capital puede ser provechosamente utilizado y
se puede calcular su rentabilidad. Esta rentabilidad es, sin embargo, un retorno que
se basa en un beneficio econémico real, es decir, se ha producido algo tangible. S6lo
las tasas de interés de préstamos conducen a una disociacién de los mercados
financieros con respecto a la economia productiva. En un sistema econémico sin
interés la oferta monetaria no se puede desvincular de la economia productiva, por-
que no se gana dinero con dinero.

Resumiendo, el interés es un constructo inventado por los seres humanos, el cual ya
Aristoteles encontré innatural (Aristoteles 1258b). El problema que se crea es que
los mercados libres son pervertidos por la obligacién que tiene la economia real de
crecer al ritmo que crece la oferta de dinero, y ésta crece siguiendo una funcién
matematica exponencial. Obviamente, que la economia real siga tal ritmo es senci-
llamente imposible. Los economistas estan llamados a encontrar una forma de evi-
tar que la oferta de dinero crezca a un ritmo mayor que la economia productiva. Los
mercados financieros no son un fin en si mismos, y el dinero tiene que volver a ser
nada mas que un medio de intercambio de productos reales tangibles.
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Hace 100 anos atras Silvio Gesell diseié un Orden Econémico Natural —un
concepto de una inusitada actualidad—. Un orden econémico natural que con-
viene tanto a la naturaleza del ser humano como a la propia biosfera, por ser una
economia que no se pervierte por el interés. Los préstamos se otorgarian de
forma voluntaria y libre de intereses. La generaciéon de ganancias seria posible
s6lo a través de trabajo productivo o inversiones productivas. Un lapso de 300 anos
de historia, en el cual Europa florecié a escala humana, demuestra que ese sis-
tema financiero no solamente es posible sino que también es sostenible.

Con un sistema financiero que no obliga al crecimiento parece mas factible una
economia que sirva al ser humano, y no al revés. Esto no significa que con un
sistema financiero de tales caracteristicas se paralice la destruccién de los eco-
sistemas o que no se produzcan productos con balances ecoldgicos negativos.
Pero podemos vislumbrar que, sin la obligacién de crecer y sin la posibilidad de
guardar grandes cantidades de riqueza virtual en cuentas bancarias (porque
habria pérdidas), el abuso de la naturaleza podria no sobrepasar la capacidad de
ésta para asimilar los efectos negativos. Sea como fuere, lo que podemos soste-
ner con total seguridad es que sin un sistema financiero sostenible no seréa posi-
ble un futuro sostenible.

2.6 Notas sobre el papel de la ciencia y la tecnologia

Si la idea de progreso tiene una fiel aliada, ésa es la tecno-ciencia. Los adelantos
cientificos y tecnolégicos constituyen el triunfo de los humanos ante las adversi-
dades, ejemplo de su superioridad como especie y una muestra de su
gran inteligencia.

Siendo eso cierto, una lectura un poco mas detenida nos lleva a matizaciones
interesantes y a una apreciacién méas compleja de la realidad. Por ejemplo, no
parece que todo adelanto tecnoldgico sea razonable o sensato. Tal afirmacion
podria acompanarse de multitud de ejemplos; o bastaria escudrifar la intima
relacion que gran parte de la tecno-ciencia tiene con la industria armamentistica.
Pero sin adentrarnos en elevadas construcciones argumentativas que demues-
tren por qué todo adelanto técnico no es para bien, nos remitiremos a una com-
paracion muy sencilla que Riechmann realizé entre dos tipos de exprimidores de
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naranjas: el mecéanico, aquel que utilizaban las generaciones anteriores y que
hoy es rara avis en los hogares de las sociedades ricas; y el eléctrico.
Senalaba que,

... el exprimidor mecénico es tecnolégicamente superior en todo al eléctrico:
requiere menos esfuerzo fisico del usuario o usuaria (sélo bajar una palanca,
en lugar de pasar un rato oprimiendo una naranja en posicién antinatural); es
practicamente irrompible y eterno, por la sencillez de su mecanismo; menea
menos el zumo de naranja, que resulta asi de mejor calidad; permite mayor
autonomia, al no requerir corriente eléctrica; es ecolégicamente superior por
el ahorro en energia y materiales que implica (al no consumir electricidad no
contribuye al ‘efecto invernadero’ o a la nuclearizacién del mundo; y dura
para siempre, en lugar de ser un aparato de ‘usar unos afios y tirar’ como el
exprimidor eléctrico) (Riechmann, 2001).

El hecho de ser un artilugio técnico superior en todos los aspectos no es, en
nuestro mundo, una garantia de supervivencia. Ahi reside una clave para
entender por qué la tecnologia y el uso de la misma es, en no pocas ocasio-
nes, una mala aliada de lo sensato y razonable. Es més, parece que la fasci-
nacién por la tecnologia y por lo nuevo puede estar impidiendo analizar mejor
los pros y contras de adoptar determinadas tecnologias. Dicha fascinacién
puede estar impidiendo la necesaria capacidad deliberativa para llevar a cabo
elecciones tecnoldgicas razonables y una politica tecno-cientifica conectada
inteligentemente con los desafios presentes y futuros.

De hecho, gran parte de la tecnologia actual estd cuidadosamente disefiada
para no durar. El nuestro es un modelo de sociedad finamente especializado
en la fabricacién de aparatos de “usar unos anos y tirar” (en el caso de algu-
nas tecnologias el afio de vida puede ser incluso excesivo). Nos referimos a
lo que se conoce como obsolescencia programada: los humanos determinan,
planifican y programan el fin de la vida util de un producto o servicio, para
que éste se vuelva obsoleto o inservible en un periodo de tiempo determina-
do. Al fabricante esto le aporta beneficios, claro esta. Es decir, existe toda
una invencion y aplicaciéon de la tecnologia que tiene por objeto estimular la
demanda y alentar a los consumidores a comprar. Se trata del conocimiento
humano al servicio de un mal diseno del producto, en términos de durabilidad
y calidad.
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Hay otra forma de obsolescencia no provocada por estrategias empresariales, sino
por el propio progreso técnico. Se aportan innovaciones técnicas a una velocidad
de vértigo y los artefactos anteriores son descartados antes de que se haya ago-
tado su vida util (Sempere, 2009, 61). Algunas veces se trata de artefactos mas
eficientes, mas productivos, o con novedades funcionales —electrodomésticos
mas eficientes, de mayor comodidad, o con nuevas prestaciones—, pero el simple
hecho de que sea novedoso puede ser suficiente para el reemplazo.

En otros casos, la obsolescencia viene provocada por causas psicosociales: el
producto o artefacto se desecha porque deja de estar de moda, o porque se
activa la competicién entre personas por signos de estatus y los productos ‘vie-
jos’ son simbolo de fracaso e inadaptacién. Es evidente el papel determinante
que la publicidad y el marketing poseen en la generacion de este tipo de obsoles-

cencia percibida.

A la hora de plantearse como enfrentar la fenomenal crisis socio-ecologica que
experimentamos, la esperanza en que la tecnologia vendra al rescate es una de
las grandes ideas-fuerza que opera en nuestras sociedades. Sin embargo, si
analizamos la cuestidbn con mas detenimiento, la propia tecnologia y una deter-
minada forma de aplicarla es parte del problema, no la soluciéon. No obstante,
sigue siendo la gran esperanza para alejar a la humanidad del abismo. Entre otros
sectores, es la propia comunidad cientifica la que esté alertando de la colisién a
la que nos dirigimos, pero la percepcion mayoritaria parece decantarse por la
promesa de que la ciencia y la tecnologia nos sacaran del enredo.

De hecho, para superar la crisis ecoldgica la ecoeficiencia es el concepto quizé
mas repetido: el ahorro energético que nos procuran nuevos artefactos y nuevas
formas de hacer las cosas. Dicho de otro modo, “hacer méas con menos”, gracias
a la aplicacién de nuevas tecnologias. Llevamos unos 30 anos con el paradigma
de la ecoeficiencia y, aunque “hacer méas con menos” seguiré siendo una impor-
tante pauta para el futuro, los datos nos indican la ilusiéon 6ptica que el concep-
to ecoeficiencia podria estar produciendo. Nos referimos a la denominada para-
doja de Jevons (también denominado efecto rebote —rebound effect—): cuando un
producto es mas eficiente o se fabrica mas barato, el usuario tiene las mismas
prestaciones con menos gastos o menor precio; en el caso de muchos bienes, el
resultado no es un ahorro sino un aumento del consumo.
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Dicho efecto rebote ha sido probado en multiples casos (Sempere, 2009, 62). En
el caso de los coches, el aumento de eficiencia energética de los mismos ha
venido acompanado de un aumento de los kildbmetros-persona realizados en el
mismo periodo (los motores mas eficientes que gastan menos generan un con-
sumo de carburante notablemente mayor por parte de los usuarios). Se mejora
la eficiencia energética de los electrodomésticos, pero se utilizan muchos mas
aparatos. La eficiencia de la calefaccion doméstica también ha ido pareja a
aumentos en el consumo de electricidad. En todos esos casos y en muchos otros
reside la paradoja resefiada por varios economistas en los afios 80: en contra de
lo que cominmente se piensa, los adelantos en eficiencia energética —gracias
a los avances técnicos— conllevan un aumento en el consumo energético. Vol-
viendo al caso de los automoéviles desde una mirada global: los que hoy se fabri-
can son mucho mas eficientes, pero se fabrican mas automéviles que nunca y si
miramos al computo global, la industria del automévil gasta méas energia y mate-
riales que nunca (otro tanto se podria decir de los teléfonos méviles o de tantos
otros artilugios37).

Quien es considerado uno de los grandes patriarcas de la Economia Ecolégica
y padre de la Bioeconomia, Nicholas Georgescu-Roegen, decia que “seguir pre-
dicando que la tecnologia llegaréa justo en el momento adecuado para salir del
agujero ambiental es ser un entusiasta de la primera ley de Walt Disney: el deseo
lo haréa realidad”. Asi como el sufrimiento psiquico del individuo hipermoderno
es tratado crecientemente con farmacos que prometen una especie de magica y
rapida salida, la tecnologia ofrece a la sociedad una esperanza de salida, evitan-
do asi cualquier movimiento de introspeccién o insight cultural que nos habilite
para poner en marcha las necesarias estrategias de autocontenciéon y los nece-
sarios cambios en los modos de vida. Es una peligrosa, funcién tapoén, que la
tecnologia y nuestra fe en ella estarian llevando a cabo con suma eficacia.

37 En el caso de los teléfonos moviles se debiera considerar, ademas, otro aspecto crucial: la cantidad de sufri-
miento humano y los millones de muertos que la lucha por el control del coltdn (mineral indispensable para la
fabricacion de méviles) ha producido. De hecho, ha provocado el conflicto continental més grande de la historia
africana. El 80% del coltan proviene de las minas de la denominada Republica Democratica del Congo, y la guerra
que se inicié en 1998 y terminé formalmente en 2003 (en la que los intereses econémicos de los paises occiden-

tales no estuvieron ausentes), gener6 aproximadamente 3,8 millones de muertos.
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Hay dos principios fundamentales que la tecnologia debera observar en el pre-

sente y en el futuro, si pretende ser un factor para una salida razonable:

a)

b)

Principio de responsabilidad. Es un principio que fue desarrollado por el
filosofo alemén Hans Jonas, a partir de la reflexion sobre los impactos
que la tecnologia tiene en el medio ambiente (Jonas, 1995). El autor
realizé una lectura muy critica de la ciencia moderna, asi como de su
‘brazo armado’, la tecnologia. En su opinién, el ser humano es el Gnico
ser conocido que tiene responsabilidad, solo los humanos pueden esco-
ger conscientemente entre distintos cursos de accién, y las elecciones
realizadas tienen consecuencias. La responsabilidad es la otra cara de la
libertad. La técnica ha cambiado totalmente la relacion entre el ser huma-
no y la naturaleza: antes nos amenazaba, ahora somos nosotros quienes
la amenazan. La ética que requerimos para el futuro se basa en el temor
a algo todavia no experimentado y que “no encuentra quizads ninguna
analogia en la experiencia pretérita y presente” (Jonas, 1995, 66). De
ahi que, frente al enorme poder transformador de la tecnociencia, los
seres humanos requerimos de humildad y cautela. El principio de res-
ponsabilidad contiene también la nocién de equidad; es decir, la asuncién
de que los beneficios del modelo de desarrollo occidental no han sido
equitativamente distribuidos entre los distintos paises y al interior de las
propias sociedades. Por ello, la responsabilidad con respecto a los impac-
tos negativos causados no puede ser la misma, y tampoco la obligacién
de generar cambios hacia un estilo de vida mas razonable.

Principio de precaucién. Se trata de un principio que aboga por adoptar
medidas protectoras en los casos en los que no existe certeza cientifica
sobre las consecuencias que una accién determinada tiene para la vida
en general (para el medio ambiente, o para la salud humana, animal o
vegetal). Es decir, es una forma de gestiéon del riesgo que opta por medi-
das de proteccién, por limitar la accién humana (especialmente aquella
que busca el beneficio inmediato), antes de que se produzca un dano
medioambiental u otro tipo de dano38. Se defiende la aplicaciéon de este

38 veéase la sintesis de la legislacion europea formulada en el ano 2000:http://europa.eu/legislation_summaries/

consumers/consumer_safety/132042_es.htm.
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principio en distintos ambitos: la comercializacién de medicamentos; los
transgénicos; la investigacién genética; la sobre-explotacién pesquera;
la tala de bosques, etc. La ciencia y la aplicacién tecnolégica podrian asi
adquirir una orientacién mas humanista, contemplando los efectos que
puedan tener sobre el ser humano y el medioambiente.

Ambos conceptos son esenciales en la construccién de la visién ética que los
humanos necesitan para el futuro: el sentido de responsabilidad sobre las con-
secuencias de nuestros actos y la fuerza de las convicciones (o de los principios),
recogidos en una sola propuesta ética. La ciencia requiere, ademas, de una
perspectiva holistica para el estudio de sistemas complejos, abriéndose asi una
via para el didlogo inter-y trans-disciplinario (también un diadlogo entre los sabe-
res cientificos y otro tipo de saberes).

Del mismo modo, podria resultar muy positiva la recuperacion del concepto de
tecnologia apropiada (apropriate techonology), que surgiera en los anos 70 como
respuesta a las crisis —geopoliticas, no geolégicas— del petréleo (de la mano
del economista aleméan E. F. Schumacher, Lo pequerio es hermoso). Es decir,
aquella tecnologia disefiada desde una perspectiva medioambiental, ética, cul-
tural, social y econdmica, para una comunidad determinada. Normalmente,
estas tecnologias exigen utilizar menos recursos naturales, poseen un manteni-
miento mas facil, estan adecuadas a las condiciones locales y pueden ser repa-
radas de manera local, son de pequena escala, y tienen menor coste y menor
impacto que otras tecnologias convencionales.39

En suma, los avances cientificos y técnicos han procurado una elevacién notable
de la calidad de vida de muchos seres humanos, seria absurdo no reconocer tal

39 Eade y Williams sefialan que este tipo de tecnologias se caracterizan por: a) no son intensivas en capital, requieren
poca inversion; b) en cambio, son mas intensivas en mano de obra (pero mas productivas que muchas tecnologias tradi-
cionales); c) en la medida de lo posible, se utilizan materiales disponibles en el lugar, con el objetivo de reducir los costes y
los problemas de suministro; d) tienen una escala reducida, por lo que son gestionadas por familias individuales o grupos
de familias; e) son comprendidas, controladas y mantenidas por personas sin un alto nivel de cualificacion; f) pueden ser
producidas en las propias aldeas o en pequenos talleres; g) suponen que las personas pueden trabajar y trabajaran de
forma cooperativa para aportar mejoras a la comunidad; h) dada su flexibilidad, pueden adaptarse a diferentes contextos

socioculturales, circunstancias y lugares; i) y producen un impacto menor en el medio ambiente (Eade y Williams, 1995).
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hecho. Al mismo tiempo, sus beneficios se han distribuido de forma muy des-
igual, y no ha existido un adecuado control social sobre los impactos producidos
en los procesos que sostienen la vida en el planeta. No pocas veces la ciencia y
la técnica son puestas Gnicamente al servicio de la acumulacién de beneficios49,
o al servicio del desarrollo de artefactos bélicos con una enorme capacidad des-
tructiva. Los riesgos generados por los sistemas cientifico-técnicos actuales no
tienen precedentes en la historia, ante lo cual resulta necesario establecer la
necesaria vigilancia por parte del conjunto de la sociedad, para que el saber
cientifico y su aplicacién se desarrollen de una manera éticamente responsable
y desde un claro compromiso con valores de equidad, democracia y sostenibili-
dad. Ademas, no conviene perder de vista que el desarrollo tecnolégico dificil-
mente podra compensar la escasez de recursos limitados, como el agua, las
tierras, la energia o los materiales.

Muchos culpan a la civilizacién cientifico-tecnolégica de buena parte de los males
contemporéaneos. Se trata de un debate de notable complejidad. Pero, a estas
alturas, parece dificil que sin la ciencia y la tecnologia podamos plantearnos un
futuro decente. Es cuestion de concebirlas, fundamentarlas, orientarlas y aplicar-
las por la via razonable.

2.7 Necesidades humanas, felicidad y cultura
de la suficiencia

En los ultimos tiempos se han realizado importante aportaciones en el campo
relativo a la naturaleza humana y sus necesidades basicas. Max-Neef calificé las
necesidades béasicas de los animales humanos como finitas, pocas, clasificables
y universales (son las mismas en todas las culturas y en todos los periodos his-

40 A modo de ejemplo, son muchos los que denuncian que la investigacioén farmacéutica vela por los beneficios de
las empresas mas que por la salud publica. Entre ellos esta Richard J. Roberts, Premio Nobel de Medicina en 1993,
quien senalaba de que es habitual que las farmacéuticas investiguen “no para curar, sino para cronificar dolencias
con medicamentos cronificadores mucho mas rentables que los que curan del todo y de una vez para siempre”;
anadia que “se han dejado de investigar antibiéticos porque son demasiado efectivos y curaban del todo”. Véase

la entrevista realizada por Lluis Amiguet en La Vanguardia (27.07.2007).
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téricos, lo que cambia son las formas o medios utilizados para satisfacerlas)
(Max-Neef, 2006). Considera que las necesidades basicas son nueve: 1) subsis-
tencia, 2) proteccién, 3) afecto, 4) entendimiento, 5) participacién, 6) ocio,
7) creacion, 8) identidad y 9) libertad. Dichas necesidades son atributos béasicos
que se relacionan directamente con la evolucion de la especie. A buen seguro,
tales necesidades estuvieron presentes desde los origenes del ‘homo habilis’ vy,
sin duda, desde la apariciéon del ‘homo sapiens’.4

Asi como las necesidades se relacionan con la evolucién de nuestra especie, los
satisfactores se relacionan con la cultura. Es decir, lo que diferencia a las socie-
dades es la forma en que satisfacen las necesidades fundamentales, o dicho de
otro modo, los satisfactores que movilizan para satisfacerlas: formas de organiza-
cion, estructuras politicas, condiciones subjetivas, practicas sociales, valores,
contextos, comportamientos, etc. De ahi que tanto los satisfactores como los
bienes econémicos hegemoénicos de una sociedad dada son productos histérica-
mente construidos y, en consecuencia, susceptibles de modificacién. Existen
satisfactores especialmente interesantes, porque contribuyen simultdneamente
a la satisfaccién de varias necesidades. Un buen ejemplo lo constituye la madre
que da el pecho a la criatura humana: satisface diversas necesidades fundamen-
tales como la subsistencia, la proteccion, el afecto y la identidad.

Por tanto, podriamos clasificar tipos de satisfactores, es decir, existen distintas
opciones que una sociedad podria adoptar para satisfacer las necesidades de sus
miembros. Esas opciones caracterizarian a dicha sociedad o grupo humano:

e Existen, por un lado, satisfactores destructores. Por ejemplo: el armamen-
tismo (o también la censura, el exilio, etc.) para satisfacer la necesidad
de proteccién. Bajo el pretexto de satisfacer una determinada necesidad
(los destructores tienen que ver normalmente con la necesidad de pro-
teccién), no sélo normalmente no la satisfacen, sino que imposibilitan la
satisfaccion adecuada de otras necesidades.

41 Desde esta perspectiva evolutiva, probablemente la necesidad de identidad surgi6 en los ultimos estadios vy,
mas tarde aun, la necesidad de libertad. Del mismo modo, es probable que en el futuro la necesidad de

trascendencia adquiera mayor importancia y universalidad.
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e Existen también pseudosatisfactores, es decir, aquellos que dan una falsa
o muy limitada sensacién de satisfacer alguna necesidad basica. Por
ejemplo: la prostitucion para satisfacer la necesidad de afecto; las modas
para satisfacer la necesidad de identidad; la democracia formal para
satisfacer la necesidad de participacion; el productivismo y la sobreex-
plotacién de recursos para satisfacer la necesidad de subsistencia; los
estereotipos para satisfacer la necesidad de entendimiento; etc.

e Existen satisfactores inhibidores, es decir, aquellos que satisfacen (gene-
ralmente sobresatisfacen) una sola necesidad, mientras que dificultan la
posibilidad de satisfacer otras. Por ejemplo: la familia sobreprotectora
para satisfacer la necesidad de proteccién (inhibe otras necesidades
como la libertad, el afecto, la identidad, la participacion, el entendimien-
to, el ocio); la permisividad ilimitada para satisfacer la necesidad de
libertad (inhibe la proteccién, el afecto, la identidad, la participacién); la
produccién taylorista para satisfacer la necesidad de subsistencia (inhibe
el entendimiento, la participacion, la creacién, la identidad, la libertad).

¢ También existen satisfactores singulares, es decir, aquellos que satisfacen
una sola necesidad, siendo neutros con respecto a otras necesidades
(son muy caracteristicos de los programas de desarrollo y cooperacién).
Por ejemplo: un programa de suministro de alimentos (subsistencia); el
voto (participacion); regalos (afecto), etc.

e Y satisfactores sinérgicos, aquellos que contribuyen a la satisfacciéon simul-
tdnea de varias necesidades. Por ejemplo: la mencionada lactancia
materna; la produccién autogestionada para satisfacer la necesidad de
subsistencia (también estimula el entendimiento, la participacién, la
creacion, la libertad y la identidad); las organizaciones comunitarias
democraticas para satisfacer la necesidad de participaciéon (también esti-
mulan la proteccion, el afecto, el ocio, la creacién, la identidad o la liber-
tad); los juegos didacticos para satisfacer la necesidad de ocio (al mismo
tiempo estimulan, al menos, el entendimiento y la creacién).

Este paradigma que diferencia necesidades basicas (pocas, finitas y universales)
y satisfactores que se utilizan para satisfacerlas, nos ofrece la posibilidad de
pensar sobre la relacién que existe entre ambas dimensiones en cada sociedad
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o en cada grupo humano42. Cualquier necesidad humana no satisfecha, o insu-
ficientemente satisfecha, es una forma de pobreza, por lo que existen varias
‘pobrezas’: hay paises ricos con muchas pobrezas y paises pobres con muchas
riquezas43. Y este paradigma nos ofrece la posibilidad de imaginar una sociedad
que tienda hacia la satisfaccién de todas las personas y de toda la persona, susti-
tuyendo satisfactores excluyentes por otros méas sinérgicos. No sélo nos ofrece
la posibilidad de pensar criticamente la sociedad que habitamos (una teoria
critica de la sociedad o de la experiencia grupal concreta a la que pertenecemos),
sino también nos permite pensar los satisfactores (y bienes econémicos) como
histéricamente construidos y, por tanto, susceptibles de cambio. Es decir, nos
ofrece la posibilidad de pensar otra alternativa de sociedad en base a otro tipo
de satisfactores.

Desde esta perspectiva elaborada por Max-Neef y colaboradores, el buen
desarrollo es aquél que permite elevar més la calidad de vida de las perso-
nas44 Y la calidad de vida dependera de las posibilidades que tengan las

42 Eg muy comun que se confundan necesidades y satisfactores. Se tiende a pensar que la alimentacién o la
vivienda son necesidades, pero, en realidad, la alimentacién es un satisfactor de la necesidad de subsistencia y la

vivienda es un satisfactor de la necesidad de proteccion.

43 Ppascal Bruckner explicaba la pobreza de los paises materialmente ricos de la siguiente manera: “Actualmente,
el lujo consiste en todo lo que escasea: la comunién con la naturaleza, el silencio, la meditacién, la lentitud
recobrada, el placer de vivir a contratiempo, la ociosidad estudiosa, el disfrute de las obras maestras del espiritu
y otros tantos privilegios que no se pueden comprar porque no tienen, literalmente, precio. A la pobreza que
soportamos podemos oponerle un empobrecimiento elegido (o mas bien una auto restricciéon voluntaria) que no
es en absoluto la opcién de la indigencia, sino la redefinicion de las prioridades personales. Despojarse de ciertas
cosas, si, preferir la libertad a la comodidad, a una posicién social arbitraria, en favor de una vida menos limitada;
volver a lo esencial en lugar de acumular dinero y objetos como quien construye un ridiculo dique contra la
angustia y la muerte. En definitiva, el verdadero lujo —“pero todo lo que vale la pena es tan dificil como poco

frecuente” (Spinoza)- es inventar nuestra propia vida, ser duenos de nuestro destino” (Bruckner, 2001).

44 14 OMS (Organizaciéon Mundial de la Salud) define asi la calidad de vida: “la percepcién que un individuo tiene de
su lugar en la existencia, en el contexto de la cultura y del sistema de valores en los que vive y en relacién con sus

expectativas, sus normas, sus inquietudes. Se trata de un concepto muy amplio que esté influido de modo complejo
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personas para satisfacer sus necesidades humanas béasicas de forma adecua-
da. Es decir, el buen desarrollo es aquel que tiene por objetivo la satisfaccion de
todas las necesidades.

Miremos a la sociedad occidental desde tal 6ptica, aunque sélo sea para rea-
lizar una lectura parcial. Podriamos concluir que el mercado es una institucion
que estd aprovechando magistralmente la necesidad humana de identidad y
autorrealizacién, y plantea satisfacer dichas necesidades en base a pseudo-
satisfactores; nos referimos a que la construcciéon identitaria mercantilizada
(construccién de la identidad en base a actos de consumo) no atiende a una
verdadera construccion del yo. Y con ello inhibe fuertemente la posibilidad de
satisfacer de forma verdadera dicha necesidad, al tiempo que destruye facto-
res primordiales para la calidad de vida de los humanos (degradacién social
y ecolbégica que provoca el consumismo). En nuestras sociedades, dado el
deterioro social y ecolégico que producen determinadas formas de satisfacer
las necesidades humanas, es cada vez mas comun que diversas autoridades
politicas exhorten a los ciudadanos a reciclar, incluso a reutilizar y reducir.
Pero, al mismo tiempo, poderosas instituciones e industrias de primer orden
como la publicidad y el marketing utilizan lo mejor de la creatividad humana
para crear deseos y actitudes favorables al consumismo (es decir, estimulan
pseudosatisfactores y satisfactores destructivos), con el objetivo indisimulado
de que la gente siga comprando sin preocuparse por los efectos que ello tiene
a nivel social, individual o medioambiental.

Senala Riechmann que “la mayoria de los ciudadanos/ consumidores de las
metrépolis del Norte se sitian ante el mundo como un nifio delante de una
pasteleria. Y no piensan ni por un momento que el exceso de azucar pudre
los dientes y dafna el pancreas... y que hay formas harto mas atractivas de
pasar la tarde que atracarse de dulces” (Riechmann, 2010, 86). Tal ciudada-
no/ consumidor de notable glotoneria es una compleja construccion socio-
histérica. El consumo excesivo de las sociedades desarrolladas no es una
cuestion de codicia desmedida o ambicion insensible. No es una cuestién de
ética individual. Son las propias instituciones que vertebran la sociedad opu-

por la salud fisica del sujeto, su estado psicolégico, su nivel de independencia, sus relaciones sociales, asi como su

relaciéon con los elementos esenciales de su entorno”.
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lenta las que generan deseos y una demanda insostenible: el crédito al con-
sumo; la publicidad y el marketing; la cultura fundamentada en la competi-
cién por signos de estatus y éxito social; unas estructuras productivas y una
racionalidad econémica que requieren de una expansién continua y que
demandan niveles crecientes de consumo, etc. Asi las cosas, para obtener
agua, alimentos y otros satisfactores, las sociedades técnicamente avanzadas
de hoy requieren mucho méas impacto ecolégico que las sociedades anteriores
(Sempere, 2008).

Por tanto, las necesidades humanas se pueden satisfacer de muy distintas
maneras. El actual modelo hegemoénico de desarrollo, fundamentado en valo-
res adquisitivos y en el poder de la técnica, propone satisfacerlos a través de
una enorme cantidad de productos que suponen un creciente gasto de mate-
riales y energia. En consecuencia, los sistemas sociotécnicos y los modos de
vida que se extienden, provocan un gran impacto sobre la biosfera y una
acelerada degradacién de las bases naturales que sustentan la vida:

Esta plétora de bienes y servicios ponen en peligro la continuidad de la bios-
fera tal como la hemos conocido y su capacidad para satisfacer nuestras nece-
sidades basicas de supervivencia. De ahi que la consideracién de las necesi-
dades sea hoy un tema de importancia crucial. Ante el grave deterioro de las
condiciones ecolégicas, seré la humanidad capaz de reorientar su vida y
reorganizar su metabolismo con el medio natural para asegurar su supervi-
vencia civilizada? Se trata de un desafio sin precedentes en la historia. Otras
sociedades del pasado sucumbieron debido a su mala gestion de los recursos
ecolégicos; pero se traté en todos los casos de colapsos locales. Hoy la ame-
naza de colapso es mundial porque la interdependencia entre las comunidades
humanas estd generalizada.(Sempere, 2010).

No obstante, el modelo socioeconémico no ha crecido sélo a costa de los
sistemas naturales, también lo ha hecho a partir de una apropiacién de los
tiempos de las personas que ha resultado ser muy desigual entre hombres y
mujeres. En el caso de los hombres, la apropiacién del tiempo ha sido evi-
dente y visible, se ha producido a través del trabajo remunerado (empleo).
En lo que respecta a las labores de reproducciéon social y de mantenimiento
de la vida cotidiana, tradicionalmente en manos femeninas (cuidados del
hogar y cuidado de las personas), la apropiacién del tiempo ha sido real, pero

66

67



CUADERNOS DE LANKI (5)

no ha sido tan evidente, visible y socialmente reconocido. Es decir, se ha
producido una reduccién del concepto trabajo, convirtiendo a éste en sinéni-
mo de empleo asalariado y condenando a la invisibilidad multitud de trabajos
que son esenciales para sostener la trama de la vida humana (crianza, socia-
lizacién, cuidado de la vejez...). Se ha ocultado asi una ingente actividad
humana (normalmente realizada por mujeres) vital para el sostenimiento de
la sociedad y de la economia, y esencial para la satisfaccion de las necesida-
des humanas y para el bienestar de las personas. Y lo que se conoce como
division sexual del trabajo no es una cuestién de importancia menor, pues
como bien senala Yayo Herrero, la gran cantidad de tiempo de trabajo domés-
tico y de cuidados que se desarrolla en ese mundo invisible y no monetariza-
do hace posible que el sistema econémico siga funcionando (Herrero, 2010).

A partir de ahora, la satisfaccion de las necesidades bésicas requiere de una
revision profunda del modelo de divisién sexual del trabajo, es decir, de una
corresponsabilizacién de hombres y mujeres en la realizacién de las tareas
relacionadas con el cuidado y el mantenimiento de la vida, reconociendo
antes de nada la importancia que tales tareas poseen en el bienestar de las
personas. El problema es que, en la actualidad, la creciente dedicacion de las
personas —mujeres y hombres— al trabajo remunerado deja un vacio en todo
el &mbito del trabajo no mercantil y en los tiempos necesarios para sostener
la vida cotidiana; es decir, un vacio en aquellas actividades que escapan a la
razéon productivista y responden a una ética centrada en las relaciones y en
las necesidades humanas. Asi, se trata de una sociedad que monetariza cre-
cientemente el tiempo y las relaciones entre los humanos. No sélo estamos
ante una crisis ecolégica global, ante una crisis alimentaria, financiera, ener-
gética etc., estamos también ante una profunda crisis de los cuidados.

Uno de los asuntos claves reside en conocer qué es lo que procura bienestar
individual y social. A este respecto, a pesar de que la promesa fundamental
de nuestra sociedad reza que el consumo y la busqueda de placer personal
son el camino mas directo al bienestar (base de la racionalidad econémica
convencional), el bienestar humano y la calidad de vida parecen tener mucha
mayor relacién con todo aquello que no admite una transaccién monetaria,
con todo aquello que no puede comprarse en ninguna tienda: la calidad de
las relaciones sociales, el grado de confianza en las instituciones, la estabi-
lidad familiar, las actitudes altruistas (los estudios cientificos indican que hay
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mas bienestar en el altruismo que en el hedonismo), la genética, la amistad,
poseer un sentido de finalidad en la vida, o la fortaleza de la comunidad.

En esa linea, son numerosas las investigaciones de las Gltimas décadas que
corroboran insistentemente un hecho fundamental: la mayor parte del bien-
estar humano depende de recursos préoximos y ‘baratos’. Dicho de otra
forma, depende de un gasto de energia y materiales muy inferior al procura-
do por el metabolismo de la civilizacién industrial. Los datos no dejan margen
de duda, y se trata de algo esencial: el crecimiento econémico y la mejora
material proporcionan bienestar s6lo hasta cierto punto; a partir de un cier-
to nivel de ingresos que garantizan unos minimos de vida, no se aprecian
aumentos significativos en el grado de bienestar de los humanos a pesar de
que los ingresos sigan aumentando (porque, siguiendo la propuesta teérica
de Max-Neef, el bienestar depende de la satisfaccion de varias necesidades).

Asi, Ronald Inglehart (responsable del World Values Survey) y Hans-Dieter
Klingemann observaron que a partir de los 15.000 doélares per céapita des-
aparece la correlacién entre aumento de ingresos y mejora de la satisfaccion
vital (Inglehart y Klingemann, 2000). Muchos anos antes, y en la misma
linea, el economista Richard Easterlin habia concluido en sus estudios que
en los paises occidentales los niveles de felicidad —o bienestar subjetivo, si
se prefiere— eran iguales, incluso inferiores a los de 40 anos atrés. De ahi,
la denominada paradoja de Easterlin, concepto clave en la denominada eco-
nomia de la felicidad: a través de sus hallazgos se pone en cuestién la tradi-
cional teoria econémica que defiende que cuanto mayor sea el nivel de ingre-
sos de un individuo mayor sera su felicidad (bienestar subjetivo). De hecho,
son tres las cuestiones que Easterlin comprobé hace casi cuatro décadas
(Easterlin,1974):

¢ En un mismo pais, la gente con ingresos mas altos tiene tendencia a
afirmarse como mas feliz45.

45 sin embargo, analizada la cuestiéon méas de cerca, numerosos estudios empiricos muestran que, en los paises
desarrollados, los indices de satisfaccion relativamente menores de las clases bajas se explicarian en buena
medida por el mecanismo psicosocial de la comparacion de estatus: la comparacion con “el vecino que tiene mas”;

ese mecanismo alimentaria los sentimientos que no casan bien con el bienestar subjetivo. Por tanto, hablamos
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e  Si comparamos distintos paises con sus necesidades basicas cubiertas,
los indices de felicidad apenas varian. Es decir, los indices de felicidad
son muy similares en EE.UU. y Portugal, mientras que el primero gasta
energia y materiales en cantidades muy superiores.

¢ Desde una perspectiva longitudinal, Easterlin descubrié que, aunque en
EE.Ud. entre 1946 y 1970 los ingresos per cépita y la riqueza material
aumentaron enormemente, el nivel de felicidad declarado por los ciuda-
danos se mantenia hasta los 60 y disminuia en los anos posteriores.

de una ‘privacién relativa’, de un mecanismo psicosocial fundamentado en la comparacion, el cual podria ser
neutralizado, y hablamos también de una cuestion que puede ser enfrentada con una solucién esencialmente
politica: la distribucién equitativa de la riqueza que una sociedad genera colectivamente. Sobre la relacién entre
economia y felicidad, y sobre la importancia de la comparacién social en particular (teoria de la renta relativa),

véase: Ansa Eceiza, 2008.
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Comparacion entre ingresos personales e indice de
felicidad en los EE.UU.46

Ingresos 14000

medios per
capita después $15000
de impuestos
$14000
$13000
$12000
$11000
Ingresos personales
$10000 ™~
$9000
Porcentaje muy feliz
$8000
$7000 Porcentaje de
personas que se
$6000 describen a si
mismas como
$5000 muy felices
$4000
1930 1940 1950 1960 1970 1980 1990 2000

Este tipo de hallazgos que cuestionan la correlacién entre riqueza material y
bienestar humano han sido corroborados en multiples ocasiones. En el 2008 la
investigadora italiana y profesora de la Universidad de Cambridge, Luisa Corrado,
hizo publicas sus investigaciones sobre la relacién entre la riqueza y la felicidad
en quince paises europeos —la investigacion recibi6é el premio europeo a la
excelencia investigadora—, y sus conclusiones apuntan en una direccién similar:
el crecimiento econémico aumenta el bienestar sélo si viene acompanado de
otros factores como el aumento del nivel de capital social y politicas inclusivas
a favor de la disminucién de las desigualdades; y los habitantes de las regiones
mas prosperas no son necesariamente los mas felices.

46 Recogido de la conferencia ‘Communication and Quality of WorkLife’, ofrecida por los investigadores

norteamericanos George Cheney y Sally Planalp en Mondragon Unibertsitatea, noviembre de 2008.
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Multitud de estudios empiricos convergen en lo mismo: en contextos en los que las
necesidades materiales primarias estédn cubiertas, las politicas publicas debieran
centrarse en aumentar la satisfacciéon de los ciudadanos (més que en indices de
dudosa validez, como el ya senialado PIB)47. De hecho, los indicadores de felicidad
estan adquiriendo una creciente importancia, y en los ultimos anos la cuestién de
la felicidad se encuentra en todas partes: en revistas cientificas de gran impacto
internacional, en peridédicos de prestigio, en paises como Canad4, o en institucio-
nes internacionales como la propia OCDE (en al ano 2004, la OCDE puso en
marcha el proyecto global sobre Medicion del Progreso de las Sociedades).

La nueva ciencia de la felicidad, como ha sido denominada, estad cada vez mas
presente en la agenda politica y, a partir de las recomendaciones de la OCDE,
varios gobiernos parecen agolparse en el intento de medir la capacidad de crear
felicidad (bienestar subjetivo) para el mayor nimero posible de personas. Pare-
ciera que los gobiernos europeos estuvieran siguiendo la estela de Butéan, el
pequeno pais asiatico conocido por calcular su Felicidad Interior Bruta. El gobier-
no laborista inglés contraté un grupo de expertos psicélogos con el objeto de
llevar a cabo investigaciones relativas al bienestar subjetivo y que posibilitaran
el redisefio de las politicas publicas. También el gobierno de Cameron parece
querer seguir la misma senda48. En plena crisis, Sarkozy declaré que la felicidad
de los ciudadanos también debiera ser tomada en cuenta en las mediciones
relativas a la mejora econémica del pais, por lo que el proyecto del Gobierno
francés sobre la Medicién del Rendimiento Econémico y el Progreso Social —
presidido por el Nobel de Economia Joseph Stiglitz— integra otro tipo de indica-
dores mas alla de lo meramente numérico.

47 La prestigiosa New Economics Foundation (NEF) ha presentado el proyecto denominado ‘The Happy Planet
Index’, en el cual se toman en consideracién variables como la esperanza de vida, los recursos empleados y la

satisfaccion declarada por los ciudadanos. Véase en www.happyplanetindex.org

48 E| primer ministro britanico declaraba solemnemente que “ha llegado la hora de que admitamos que hay mas
cosas en la vida que el dinero y ha llegado la hora de que nos centremos no solo en el producto interior bruto,
sino en una felicidad general... El bienestar no puede ser medido por el dinero o por el comercio en los mercados.
Es acerca de la belleza de nuestro entorno, de la calidad de nuestra cultura y, sobre todo, la fortaleza de nuestras
relaciones. La mejora del bienestar de nuestras sociedades es, yo creo, el desafio politica central de nuestro

tiempo” (Stratton, 2010).
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Como puede observarse, la cuestion de la calidad de vida y del bienestar, y mas
especificamente la cuestién de la felicidad o bienestar subjetivo, ha llegado a las
politicas publicas, dejando de ser algo acotado al &mbito de lo privado°. Las encues-
tas sobre la felicidad han florecido de manera inusitada en los Gltimos afos, y
disponemos ya de datos comparables sobre la felicidad en 144 paises>®
(Veenhoven, 2009).

Hoy nadie minimamente informado estableceria una correlacién automatica entre
riqueza material y calidad de vida. Al igual que crecimiento y desarrollo no son con-
ceptos equivalentes, asi como tampoco el crecimiento y la prosperidad®. Sabemos
que el dinero y el bienestar se desacoplan a partir de un nivel minimo de riqueza>2.
Hay estudios que revelan, ademas, que la riqueza material viene incluso acompa-
nada de una degradacién en la calidad de vida: a nivel individual, la riqueza

49 |as implicaciones que esto tiene en las politicas publicas —tanto nacionales como locales— son de largo
alcance. Entre otras cosas, las prioridades de las politicas publicas debieran centrarse en (Bacon et al., 2010):
la educacién, con actividades en las escuelas para la construccién o el aumento de la resiliencia en los nifos y
ninas; la salud, con una provisién de salud que otorgue tanto peso al bienestar del paciente como a los resultados
clinicos; politicas comunitarias que revitalicen la vida ciudadana; programas dirigidos a los padres, que aumenten
el bienestar de éstos y de los nifos; politicas que fomenten el ejercicio fisico; apoyo sistematico a las personas
de la tercera edad en situacion de soledad; politicas econémicas y de transporte que reduzcan los tiempos de
desplazamiento del hogar al trabajo; procesos de aprendizaje y programas especificos que fortalezcan la salud

psicolégica de los adolescentes.

50 por su parte, la Universidad de Rotterdam ha puesto en marcha una base de datos mundial sobre la felicidad.

Existe también un Journal of Happiness Studies (revista que esté incluida en el sistema oficial de citas cientificas).

51 véase el interesante trabajo de Tim Jackson, economista consejero de la Comisién de Desarrollo Sostenible del
Reino Unido (Jackson, 2011). Una versién algo més corta puede encontrarse en: http://www.sd-commission.org.

uk/publications.php?id=914

52 Es revelador que la propia Real Academia Espanola (RAE) haya cambiado la definicién de felicidad. En su vigésima
segunda edicion la definia como “estado del animo que se complace en la posesion de un bien”. No obstante, en la

vigésimo tercera la describe como “estado de grata satisfacciéon espiritual y fisica”.
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correlaciona positivamente con el insomnio, el estrés, las patologias cardiovas-
culares, depresién, fatiga crdnica, soledad, y diversas enfermedades
psicosomaticas.

También podemos ver algo muy similar desde una logica social. Son muchos
los economistas que llevan advirtiendo de que el crecimiento econémico de un
pais, la producciéon creciente de bienes y servicios, produce beneficios pero
también acarrea costos. En no pocos casos, la expansién productiva produce
danos en el bienestar, la salud o la cultura de una sociedad determinada (Daly
y Cobb, 1989). En esa misma linea, Max-Neef propuso la llamada ‘hipétesis
del umbral’: cuando el sistema macroeconémico se expande por encima de
determinado umbral, los beneficios anadidos del crecimiento son inferiores a
los costos producidos a la poblacién (Max-Neef, 1995, 115). Es decir, cada
unidad adicional de crecimiento conlleva una parte cada vez mas grande no
ligada al desarrollo, sino al intento de sortear los problemas que genera el pro-
pio crecimiento.

Por tanto, a partir de un punto determinado el crecimiento material y el gasto
creciente de energia y recursos de todo tipo no producen mas bienestar subje-
tivo, pero tampoco mas bienestar social, sino todo lo contrario. El escritor y
ambientalista George Monbiot advirtié hace ya tiempo de que la calidad de vida
alcanzé su punto méaximo en el Reino Unido en e | ano 1974, y en los EE.UU.,
en 1968; desde entonces, dice, no ha hecho sino descender (Monbiot, 2002).

Por todo ello, la exhortacién a una vida —individual y colectiva— no funda-
mentada en el consumo y la obtencién de mas riqueza (podriamos anadir de
obtencién de mas estatus, belleza, prestigio, fama, etc.), no es simplemente
una exhortaciéon requerida por los limites biofisicos de nuestro planeta. Es tam-
bién una via mas razonable e inteligente para vivir mejor y alcanzar una mejor
calidad de vida. Dicho de otro modo, la cultura de la suficiencia, la interiorizacion
de los limites (tanto en el plano individual como colectivo), es un ejercicio
cultural cuya trascendencia va mas alla de la necesidad de adaptarse a los
enormes desafios socio-ecoldgicos de nuestra era; tiene sentido en si misma,
tendria sentido aunque no enfrentdramos tales desafios, pues nos confronta con
la tan antigua como crucial reflexiéon sobre la vida buena (en contraste con la
buena vida). Los pueblos originarios de América Latina han trabajado y pro-
puesto el concepto Sumak Kawsai, ‘el buen vivir’, una nocién amplia que impli-
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ca no un crecimiento como fin en si mismo, sino un desarrollo en armonia con
la naturaleza (Quiroga, 2009; Acosta, 2010).

Como senala Manfred Linz, investigador del Instituto Wuppertal, la meta de la
sostenibilidad puede alcanzarse por tres caminos: la ya mencionada ecoeficien-
cia (“hacer méas con menos”, es decir, mayor productividad de los recursos
naturales); la coherencia o biomimesis (tecnologias méas compatibles con la
naturaleza, que aprovechen los ecosistemas sin destruirlos); y la suficiencia
(menor consumo de recursos a través de una menor demanda de bienes).
Mientras que la ecoeficiencia y la biomimesis se refieren a las transformaciones
técnicas y organizativas que requiere el camino hacia la sostenibilidad, la cul-
tura de la suficiencia hace alusién a la necesidad de cambios en los comporta-
mientos humanos. La idea central es que ninguno de estos tres caminos nos
conducira al objetivo sin los otros dos (Linz, 2007). Por ello, las sociedades
humanas de hoy, especialmente los paises ricos en lo material, deben realizar
un camino hacia la nocién cultural de suficiencia, nocién que ya existia en las
sociedades preindustriales. En caso contrario, los conflictos por los recursos
escasos (combustibles fésiles, metales, aire limpio, agua, alimentos, etc.) no
se dirimiran de manera pacifica.

La suficiencia es necesaria, pero ¢es también deseable o deseada?, se pregun-
ta Linz y el equipo de investigacién del Instituto Wuppertal. ¢Es posible la fru-
galidad voluntaria?, se pregunta de manera similar Joaquim Sempere (Sempere,
2008 y 2009). Son preguntas cargadas de futuro, y cuestiones de vital impor-
tancia. La elasticidad de los humanos para adaptarse a las distintas circunstan-
cias histéricas y vitales estéa fuera de duda, pero, el cambio hacia formas de
vida mas austeras es una operaciéon completamente nueva si la contemplamos
como un camino de descenso voluntario. Aunque son numerosos los ejemplos
de individuos y grupos humanos que han optado por una vida de frugalidad,
ahora hablamos de una opcién de sociedad. Es evidente que es mas facil adap-
tarse a un aumento que a una disminucién general de las comodidades, espe-
cialmente si se trata de hacerlo de forma voluntaria.

Linz y su equipo han investigado con qué motivos pueden encontrarse los indi-
viduos y las sociedades para la autolimitacion, en tres ambitos: el ambito del
comportamiento individual; el &mbito empresarial; y el ambito politico:
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a)

b)

En el &mbito del comportamiento individual, el motivo mas importante
para una actitud mas austera es la expectativa de una ganancia o una
ventaja vinculada a tal actitud. Es decir, quien quiera crear o reforzar una
cultura de la austeridad deberéd convencer de los beneficios de dicha
opcién. Por ello es tan importante tomar conciencia sobre lo limitada —e
incluso contraproducente— de una estrategia de vida fundamentada en
el consumo y en el creciente gasto de energia y materiales, porque sabe-
mos ya que el bienestar subjetivo y la riqueza material se desacoplan a
partir de cierto punto; sabemos que el bienestar estd compuesto, entre
otras cosas, también de riqueza relacional y riqueza de tiempo (estos
ultimos son factores que suelen decrecer en la medida en que aumenta
la riqueza material); sabemos que los ingresos crecientes correlacionan
positivamente con los factores de estrés en la vida. Ademas, la suficien-
cia permite, diré Linz, un proyecto de vida méas autbnomo, en la medida
en que las personas nos liberamos de la preocupaciéon por el éxito y por
exhibir el estatus social (ante los deméas y ante uno mismo). Se abren las
puertas para que las recompensas puedan venir de los motivos intrinse-
cos de la accion, es decir, de aquellas acciones que no responden tanto
a recompensas o amenazas exteriores sino a deseos interiores e impulsos
propios. Es una forma distinta de enfocar la vida. Por otro lado, el propio
sentido ético de no vivir a costa de otros y a costa de la degradacion del
entorno natural es potencialmente un proveedor de recompensas. Y claro
esté, existen las recompensas negativas: evitar pérdidas o alejar males;
es decir, los comportamientos basados en la suficiencia pueden venir
motivados por la necesidad de proteger el clima, la seguridad, la paz o
la salud, sabedores de que la inaccién —o las acciones que refuerzan el
rumbo actual— nos llevaran a un futuro de mayor inseguridad y crecien-
tes conflictos.

En el &mbito empresarial es evidente que las cosas son méas complica-
das, en la medida en que la mayor parte de organizaciones empresaria-
les son entidades disenadas y juridicamente constituidas con el objetivo
de maximizar beneficios. Sin embargdo, las organizaciones empresariales,
especialmente aquellas que son intensivas en la utilizacion de energia,
deben tomar conciencia sobre el advenimiento de la sociedad post-fosi-
lista y sus repercusiones. Asi como sobre el hecho de que perseguir los
beneficios méaximos a costa de la naturaleza dana los intereses de la
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empresas a largo plazo. Linz habla de que no se trata de la bisqueda de
beneficios méaximos, sino de beneficios 6ptimos. Por otro lado, hay dmbi-
tos de negocio que no se orientan al crecimiento: oferta de servicios, en
lugar de vender productos; bienes méas duraderos (y més caros); uso en
lugar de posesién; la compra de lo ya usado (fenébmenos como e-Bay),
etc. La penetracion de la idea de suficiencia en el mundo de la economia
parece un contrasentido (tal y como hoy entendemos la economia), y
existe la conviccion de a que una estrategia de ese tipo llevaria al colap-
so a la organizacion que la adoptara. Sin embargo, es al mismo tiempo
cierto que el rumbo de crecimiento econémico ilimitado ofrece un colap-
so seguro, ademas de que estd bien comprobado que el crecimiento
econdmico no necesariamente resuelve los problemas sociales y econo-
micos.53

c) Con respecto al ambito politico, en opinién de Linz la politica dirigida a
la suficiencia debiera proporcionar estimulos al consumo responsable y
austero, y disuadir del despilfarro, a través de mecanismos tan importan-
tes como la fiscalidad. Anadiriamos a esta idea que las politicas para la
suficiencia debieran ser transversales y tocar todos los puntos relativos
a lo politico: la energia, la educacioén, la vivienda, el trabajo, las politicas
de ciencia y tecnologia, la produccién de alimentos, etc.

En distintas sociedades ya han nacido respuestas fundamentadas en la suficiencia
y la simplicidad voluntarias. Nos referimos a ciudadanos cuya toma de decisiones
se fundamenta en una racionalidad ecosocial: personas que deciden utilizar el trans-
porte publico, consumir més productos frescos y locales, viajar menos, vivir mas
despacio, priorizar su tiempo a ganar mas dinero, etc. En EE.UU. se ha bautizado a
este creciente sector de poblacién —y que constituyen un nicho particular de mer-
cado— como LOHAS (Lifestyles of Health and Sustainability).

53 Pensamos que experiencias socioempresariales con una clara vocacién social como la experiencia cooperativa
de Mondragén, y la economia social en general, podrian jugar un papel importante en la transicién y proceso de
adaptacion que las organizaciones empresariales debieran acometer. Hemos realizado algunas reflexiones sobre
el desafio que supone la sostenibilidad para las organizaciones de economia social y el desafio de realizar la
transiciéon de una experiencia de Socioeconomia a una experiencia de Eco-Socioeconomia en: Azkarraga, 2007;

Sampaio et al., 2010.
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Sin embargo, a pesar de que es importante que una minoria avance en tal
direccién, convenimos con la advertencia de Sempere: “la magnitud y la
urgencia de los problemas obligan a adoptar medidas mas eficaces y masivas,
que soélo pueden lograrse mediante un disciplina colectiva garantizada por los
poderes publicos” (Sempere, 2008). Es decir, las actitudes individuales son
necesarias pero no suficientes. No puede esperarse que el cambio venga a
través de la construccién de una voluntad y una cultura mayoritarias en la
direccion sostenible; ademas, los resortes culturales e institucionales del
actual sistema socioeconémico —publicidad, marketing, etc.— estan provo-
cando todo lo contrario, y se extiende la clase consumista mundial. Estamos
plenamente de acuerdo con Sempere en que la construccién de dicha volun-
tad tiene que venir acompanada de medidas institucionales coercitivas que
impongan el ‘interés general’ por encima del ‘interés individual’, que pueden
ser entendidas no como una imposiciéon externa sino como una autoimposi-
ci6n de la ciudadania.

En suma, el término sostenibilidad, si lo planteamos adecuadamente y con
todo su rigor, apunta hacia un nuevo paradigma, el replanteamiento de
muchas cosas, un desafio civilizatorio, y es la base fundamental del nuevo
sujeto histérico que debiera transitar la nueva época (so pena de que no la
transite ningln otro). La sostenibilidad correctamente entendida apunta hacia
un nuevo paradigma de pensamiento y accién. Encontramos en un viejo libro
escrito por el tedlogo de la liberaciéon Leonardo Boff, una formulacién muy
pertinente de lo que queremos trasladar (Boff, 1982):

2Qué hacer después de haber llevado a cabo la revolucién del hambre, des-
pués de haber satisfecho hasta la ndusea sus necesidades? Puesto que [el
hombre] ha reducido el sentido del ser a la consecucion de estos ideales, una
vez que los ha alcanzado ya no sabe qué hacer. Ya ha desempefiado su misién
histérica y tendré que ser reemplazada por otro sujeto histérico, activador de
otra esperanza y portador de otro sentido social.

En efecto, uno de los grandes descubrimientos de las sociedades opulentas
versa sobre el hecho de que la satisfaccién de las necesidades materiales de
la vida es solo una parte de una ecuacién mucha mas compleja. Es condicién
indispensable pero no suficiente para una vida plena, para la consecuciéon del
bienestar subjetivo (o felicidad). La méaxima biblica de que no solo de pan
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vive el hombre, se ha convertido en una experiencia a gran escala en las lla-
madas sociedades ricas, algo que jamas habia sucedido en la historia huma-
na en tal grado.

Practicamente todas las tradiciones filoséficas y espirituales lo han subraya-
do, y desde el paradigma cientifico también ha sido corroborado: las aspira-
ciones no materiales son las que poseen un mayor potencial para una vida
satisfactoria, de forma muy clara en aquellas sociedades que ya han alcan-
zado un minimo de bienestar material. A pesar de ello, se ha caminado y se
camina en otra direccién: el aumento de los ingresos y los logros materiales
‘externos’ —riqueza, fama, poder, atractivo fisico, etc.— se han convertido en
el fundamento de la creacién y reproduccion del yo moderno, asi como en el
fundamento de la reproduccién del actual orden socioeconémico. Asi las
cosas, las sociedades ricas han experimentado un importante fenémeno que
podriamos denominar vacio en la abundancia.

Dice Clive Hamilton que la gran contradiccién del mundo moderno es que,

nuestras sociedades no son més felices que antes, a pesar de varias décadas
de crecimiento econémico constante. El crecimiento no sélo no logra satisfacer
a la gente, sino que destruye muchas de las cosas que si la satisfacen. El cre-
cimiento fomenta un consumismo vacuo, degrada la naturaleza, debilita la

cohesién social y corroe la personalidad (Hamilton, 2006, 15).

Debido a que nuestra naturaleza es esta y no otra, para el bienestar humano
es tan importante la producciéon de bienes y servicios, como la producciéon de
vinculos humanos satisfactorios. Esto nos lleva a ampliar, o completar, o
sustituir la nocién de crecimiento cuantitativo por el de mejora cualitativa de
las condiciones de existencia. Esta debiera ser la guia de las politicas publicas
y del conjunto de la sociedad. Porque una vida y una sociedad con las nece-
sidades humanas béasicas adecuadamente satisfechas son posibles, incluso
mas probables, con una carga mucho menor sobre la biosfera.
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2.8 Construir comunidades con resiliencia
socioecolbgica

Nos hemos referido a las politicas publicas como un dmbito esencial en el que
actuar para una evolucién social hacia la sostenibilidad. También el mercado y
sus agentes debieran constituirse en protagonistas de tal evolucion. De hecho,
seran esenciales las actuaciones en todos los ambitos —local, regional, estatal y
supraestatal— y de todos los agentes. En estas lineas quisiéramos incidir espe-
cialmente en el papel de la comunidad, de los ciudadanos, de la sociedad civil,
porque es claro que el futuro requiere cambios sustanciales en nuestros modos
de vida y la plena participacién consciente de las comunidades. Pensamos que
es necesario movilizar a la propia sociedad civil como fuerza de primer orden, en
la busqueda de un nuevo paradigma civilizatorio. Nos hacemos eco de las
reflexiones de Jiirgen Habermas cuando advierte de que “las innovaciones ins-
titucionales no tiene lugar en las sociedades..., si no encuentran antes la reso-
nancia y el apoyo en las orientaciones valorativas reformadas de sus poblacio-
nes” (Habermas, 1998).

La pionera experiencia de las Ecomunicipalidades en Suecia es una pista nece-
saria en tal direccién: ecomunicipios que orientan su desarrollo en términos de
calidad de vida (la satisfaccion de todas las necesidades humanas basicas), de
autodependencia energética, y de uso de recursos renovables. Comenzé en el
municipio Overtormea, de 5.000 habitantes y con una tasa de desempleo del
25%. En el 2001 consiguieron eliminar los combustibles fésiles, el transporte es
libre, y la regién cuenta con la mayor area de agricultura organica de Suecia. Se
han creado méas de 200 empresas, y el movimiento abarca el 25% de los muni-
cipios suecos (entre los que esta Estocolmo).

Se trata de un movimiento que surge en un contexto con particularidades deter-
minadas (Lahti, 2002): las municipalidades en Suecia son muy fuertes, muestra
de ello es que los suecos pagan entre el 15 y 20% de sus ingresos directamente
a las municipalidades; las poblaciones medias de las municipalidades es de
aproximadamente 30.000 habitantes, por lo que no estamos hablando de gran-
des concentraciones urbanas; ademas de ser uno de los paises mas descentrali-
zados, Suecia es un pais con muchos recursos naturales; también posee una
larga tradiciéon democratica; no ha experimentado guerras o grandes eventos
tragicos en muchisimo tiempo; finalmente, experimenta un grado muy elevado
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de igualdad social y de igualdad entre los sexos. Sin embargo, este paradigma
de implementacion practica de practicas sostenibles se ha extendido también al
resto de paises escandinavos, asi como a Japoén, Estonia, Nueva Zelanda y
EE.dd.54. Son ya més de dos décadas de experiencia (fueron los precursores de
la Agenda Local 21), y son ya cuatro generaciones de ecomunicipalidades.

La vision de los eco-municipios radica en planificar un futuro sostenible a partir
de la implicaciéon comunitaria y de procesos participativos que conviertan a la
sociedad civil en agente prioritario de transformacién. La mayor parte de ellos
se fundamentan en los principios defendidos por el paradigma mundial denomi-
nado Paso Natural, también de origen sueco (Natural Step Framework). Los obje-
tivos de este paradigma son: avanzar hacia comunidades libres de energias fosi-
les, reducir la dependencia con respecto a los productos sintéticos, reducir la
carga y el impacto sobre los ecosistemas, y satisfacer del modo mas eficiente las
necesidades humanas basicas:

Las experiencias de los ecomunicipios suecos nos ensefian que, sin importar la
magnitud o tamafio, una iniciativa local puede provocar grandes cambios y ayu-
dar a la sociedad global a avanzar en la construccion de nuevas formas de vida,
donde las necesidades humanas fundamentales, entendidas como un proceso total
y sinérgico, se convierten en el motor del desarrollo. De hecho, en Suecia, desde
municipios pequefios y rurales hasta el mismo municipio de Estocolmo se convir-
tieron en ecomunicipios, buscando y logrando soluciones mediante un enfoque
holistico y un proceso de planificacién democrético en el que se combinan princi-
pios ecolégicos con una sélida base cientifica y sistemas de planificacion comuni-
taria y participativa (Olmedo et al, 2011, 243).

Otro de los ejemplos de iniciativa local-comunitaria con un alto grado de inci-
dencia y creatividad, lo constituye el movimiento de Comunidades en Transicion,
nacido en el suroeste de Inglaterra, en el pequenio pueblo de Totnes (provincia
de Devon), y que ha conocido una tan rapida como asombrosa expansiéon por
todo el mundo (a dia de hoy son ya cientos de pueblos, ciudades o comunida-
des los que se han adherido al modelo y certificado como Transition Town)>55.

54 http://www.instituteforecomunicipalities.org/

55 Es el movimiento que en parte esta inspirando el proceso de desarrollo comunitario en el Alto Deba (valle
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Partiendo de los fundamentos de la Permacultura, constituye un movimiento
con un espiritu netamente constructivo e incluyente, orientado también hacia
la autosuficiencia local, la auto-organizacién y la resiliencia comunitaria®6. En
lo fundamental, se trata de empoderar a la comunidad ante los formidables
desafios que suponen el cénit del petréleo y el cambio climéatico (Hopkins,
2009)57.

Las Iniciativas de Transicién parten de cuatro supuestos béasicos:

* Es inevitable que pasemos a vivir con un consumo mucho menor de
energia, y es preferible que las comunidades se preparen para ello a
que sean cogidas por sorpresa.

¢ Nuestras sociedades han perdido capacidad (resiliencia) para enfrentar
choques energéticos como el que acompanara al pico del petréleo.

® Por ello, es necesario actual colectivamente y hacerlo ahora.

¢ Laliberacién de la creatividad comunitaria puede llevarnos a un diseno
creativo, proactivo e inteligente del descenso energético, y construir asi
formas de vida méas conectadas, mas enriquecedoras y que respeten
los limites biofisicos del planeta.

La vision positiva del futuro es una de las caracteristicas definitorias de este
movimiento: un futuro sin petréleo podria ser un futuro de mayor de calidad de
vida. Se trata de visionar el futuro de manera positiva, haciendo del optimismo

madre de la experiencia cooperativa de Mondragén), denominado BAGARA (www.bagara.org), ademaés de otras

iniciativas en suelo vasco (por ejemplo en Vitoria-Gasteiz: http://gasteizentransicion.wordpress.com/).

56 E concepto de resiliencia hace alusion a la capacidad de un sistema de absorber los choques o presiones ex-
ternas y de reorganizarse, sin perder su estructura, funcion e identidad esencial (Walker et al., 2004). La resiliencia
es una caracteristica que puede encontrarse en cualquier sistema, sea éste natural o social, y es directamente

proporcional a la diversidad de componentes —individuos, especies, etc.— que lo constituyen.

57 http://transitionculture.org/
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un acicate para la participacion en el proceso y bloqueando la parélisis que
produce el miedo ante la visiéon de un futuro catastréfico.

La construccion de resiliencia local que impulsa el movimiento Transition vendria

definida por multiples indicadores que se propone fortalecer, como por ejemplo:
- Porcentaje de comida consumida que fue producida en un determinado
territorio geografico cercano (en concordancia con los postulados de la

soberania alimentaria).

- Grado de implicacién de la comunidad local en las tareas practicas de

relocalizacién.

- Cantidad de tréafico en las carreteras locales.

- Cantidad de negocios en manos de habitantes locales.

- Porcentaje de transacciones comerciales que se realizan
con moneda local.

- Porcentaje de la comunidad empleada en la propia localidad.

- Porcentaje de bienes esenciales manufacturados en determinado
radio geogréfico.

- Porcentaje de materiales locales de construccion utilizados en las nuevas

construcciones.

- Ratio de espacio para el aparcamiento de coches en relacién al uso
productivo de la tierra.

- Numero de personas de 16 afos con conocimientos suficientes para

plantar 10 variedades diferentes de verduras.

- Porcentaje de medicinas localmente prescritas que han sido producidas
dentro de un determinado radio geogréafico.
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Ademas de los dos movimientos mencionados (los Ecomunicipios y las
Comunidades en Transicién), en todo el mundo existen multitud de iniciati-
vas locales regeneradoras que estan tratando de responder a los desafios de
nuestro tiempo, a pesar de que los medios de comunicacién pocas veces se
hacen eco de ello. Son experiencias que han interiorizado el hecho de que
ya no basta con denunciar, hace falta enunciar. El sociélogo y fil6sofo francés
Edgar Morin lanzaba un mensaje cuajado de esperanza en torno a una silen-
ciosa creatividad comunitaria (Morin, 2010):

Todo comienza siempre con una innovacién, un nuevo mensaje rupturista,
marginal, modesto, a menudo invisible para sus contempordneos... De
hecho, todo ha recomenzado, pero sin que nos hayamos dado cuenta. Esta-
mos en los comienzos, modestos, invisibles, marginales, dispersos. Pues ya
existe, en todos los continentes, una efervescencia creativa, una multitud de
iniciativas locales en el sentido de la regeneracién econémica, social, politi-
ca, cognitiva, educativa, étnica, o de la reforma de vida. Estas iniciativas no
se conocen unas a otras; ninguna Administracién las enumera, ningn par-
tido se da por enterado. Pero son el vivero del futuro. Se trata de reconocer-
las, de censarlas, de compararlas, de catalogarlas y de conjugarlas en una
pluralidad de caminos reformadores.

En efecto, no son pocas las iniciativas comunitarias a nivel local/regional que,
a lo largo y ancho del mundo, han comenzado a construir nuevas practicas
sociales que pretenden una salida razonable. Como apunta Ernest Garcia,
mientras que algunas de ellas apuntan hacia alternativas al desarrollo, otras
plantean vias alternativas de desarrollo, de modo que existen desarrollos alter-
nativos y alternativas al desarrollo. No obstante, a pesar de la diversidad de
concepciones y practicas, todas ellas poseen ciertas caracteristicas en comun
(Garcia, 2006):

- El énfasis en la escala local-regional como la méas adecuada para
enfrentar los retos actuales y futuros. El desarrollo ‘global’ consume
recursos de todo el planeta, pues es la esencia de una cultura de la
biosfera, mientras que las experiencias de escala local-regional depen-
den de los recursos de la propia biorregion y, por ello, tienden a hacer
un uso prudente de los mismos y no daharlos irremediablemente.
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- La reivindicacién de la autonomia de la comunidad frente a las dos
instituciones de la modernidad: el mercado y el estado (lo cual no
supone excluir dinamicas de cooperaciéon entre los tres ambitos:
comunidad, administracién publica y mercado).

- La insistencia en la diversidad cultural: un rechazo a modelos uni-
versalmente aplicables y una reivindicacién del conocimiento funda-
do en la propia experiencia. Se trata de construir comunidades ‘auto-
rreferenciadas’, con unos saberes ‘situados’, dando asi lugar a un
enjambre de experimentos e iniciativas diversas.

En la historia reciente las sociedades se han configurado en base al poder
politico o al poder econémico, en ordenamientos sociales en los que la ciu-
dadania, la sociedad civil, ha sido relegada a un segundo o tercer plano. El
denominado ‘socialismo real’ supuso elevar el Estado a vertebrador del sis-
tema en su conjunto; la sociedad capitalista ha convertido el mercado en el
mecanismo regulador de la sociedad (mientras que se ha dado una combi-
nacién de lo econémico y lo politico en su versién keynesiana, especialmen-
te ha sido su versién neoliberal la que ha supuesto no sélo una economia
de mercado, sino una sociedad de mercado). A futuro, son muchos los auto-
res que hablan de la necesidad de recuperar el espacio de lo comunitario,
es decir, de proteger los ambitos de la vida social en el que se produce la
comunicacién simbodlica y se da la produccién, transmisién y socializacién
de los valores colectivos. Todo ello apunta hacia la necesidad de construir
un nuevo equilibrio entre el mercado, el estado y la comunidad (la sociedad
civil), a partir del reforzamiento de esta tltima (ahi reside la gran clave del
pensamiento y analisis comunitarista, entre otras miradas actuales). Nunca
estd de mas recordar la advertencia de Habermas (Habermas, 1996, 135):

Es preciso poner coto a los circuitos del dinero y poder de la economia y la
administracién piblica, a la vez que hay que mantenerlos separados de los
&dmbitos de accién estructurados comunicativamente que representan la vida
privada y los espacios pblicos espontaneos; pues si no, el mundo de la vida
se verd ain mas invadido por las formas para él disonantes de la racionalidad

econémica y burocrética.
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La progresiva expansiéon y el impulso colonizador de la racionalidad instrumental
—racionalidad tipica tanto del &mbito econémico como del &mbito politico-ins-
titucional—, ha hecho retroceder el poder social’®. En una sociedad sostenible la
ciudadania y los &mbitos comunitarios debieran reapropiarse de gran parte del
espacio perdido, en un nuevo equilibrio de poder fundamentado en la coopera-
cion entre los agentes de distinta naturaleza®®. Y como senala Victor M. Toledo
(Toledo, 2010, 370-372), el poder social se construye no en abstracto, sino en
los espacios concretos de los territorios; lo construyen las propias comunidades
a través de iniciativas determinadas y a partir de procesos de democracia parti-
cipativa; el poder social se construye para aumentar el control de los ciudadanos
sobre los procesos sociales y naturales de su territorio; se construye mediante la
combinacién de habilidades, conocimientos y roles; y mediante el conocimiento
acerca de la realidad social y natural del territorio (expertos, cientificos y técnicos
que apoyan el proceso de empoderamiento civil); ademas, la construccién del
poder social comienza en la familia, en la ‘micropolitica doméstica’, en la cons-
truccién de un hogar seguro, sano y lo més autosuficiente posible (en agua,
energia y alimentos).

La relocalizacién no es solo un desideratum, o una eleccién entre otras, en gran
medida es también inevitable. El desarrollo de la sociedad industrial ha consis-
tido en producir energia, alimentos y bienes de forma centralizada, con estruc-

58 Siguiendo con Habermas: “La socialdemocracia se ha visto sorprendida por la especifica légica sistémica del
poder estatal, del que crey6 poder servirse como un instrumento neutral, para imponer, en términos de estado so-
cial, la universalizacion de los derechos ciudadanos. No es el estado social el que se ha revelado como una ilusién,
sino la expectativa de poder poner en marcha con medios administrativos formas emancipadas de vida” (Jirgen

Habermas, 1993).

59 E gobierno de lo social, la configuracién del espacio publico (de la polis), requiere de un nuevo tipo de estruc-
turas y procesos, fundamentados en la cooperaciéon entre diferentes actores. Algunos se han referido a ello como
la combinacién de menos estado y mds politica. Actualmente, se habla de gobernanza, estado activador, sociedad
civil y capital social, conceptos que han sido introducidos como respuesta a la ‘desestatalizaciéon’ neoliberal, con
el objeto de construir una ‘tercera via’ entre el estatismo y la privatizaciéon. Daniel Innerarity habla de un nuevo
poder cooperativo, puesto que “las tareas publicas no pueden llevarse a cabo ni por la decisién unilateral de las
instituciones estatales ni traspasandolas por completo a agentes privados, sino mediante acciones concertadas, de

actores publicos y privados” (Innerarity, 2006).
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turas creadas para resolver necesidades a escala global. El final de la sociedad
fosilista implica que no se podré sostener ese modelo de produccion y distribu-
cion. El actual metabolismo socioeconémico se hace inviable, ni qué decir su
continua dindmica expansiva. Para ese futuro se requiere desarrollar estructuras
descentralizadas, auto-organizadas, de menor escala, que tiendan a la autosufi-
ciencia, con capacidad para incrementar la calidad de vida consumiendo menos
recursos. Volvemos otra vez al énfasis en el territorio, en lo local, regional y
comunitario. La denominada sociedad del conocimiento ofrece bases para una
configuracién social distinta, una nueva configuracion social que podria comen-
zar a estructurarse a través de productores conectados a la sociedad de la infor-
macién, con capacidad para producir casi cualquier producto de forma local, a
partir de un know-how que se comparte en red. Se trata de un cambio de para-
digma (que no necesariamente supone la liquidacién total de la anterior configu-
racioén social). Reiteramos lo fundamental: en un contexto de estas caracteristicas
se requiere del desarrollo de estructuras auto-organizadas que tiendan a la auto-
suficiencia, con capacidad para incrementar la calidad de vida y consumir
menos recursos.

De hecho, después del fuerte impulso globalizador de las dos ultimas décadas,
es mas que probable que asistamos —que estemos asistiendo ya— a la revita-
lizacién de lo local/regional en general, incluso a varios intentos de recuperar
el control y el ejercicio de la democracia sobre los procesos que afectan a la
vida de los ciudadanos. Y es mas que probable que el futuro nos tenga reser-
vados mayores movimientos de repliegue, contracciéon, des-globalizacion y re-
localizacién de las sociedades; es decir, una probable pérdida de complejidad
de la sociedad y una situacién histérica que exigira el reforzamiento de las
capacidades comunitarias (autogestionarias) de cada territorio®0.

La actual dinamica globalizadora es insostenible desde la 6ptica de la crisis
energética. Los altos precios del transporte, entre otros factores, bloquearan
la posibilidad de seguir operando a nivel global como lo hemos estado hacien-
do. Caminar hacia territorios autosuficientes y hacia una progresiva descen-

60 La relocalizacion supone un proceso a través del cual un determinado agregado humano —comunidad local,
pueblo, regién...— se libera (en parte) de su dependencia con respecto a la economia global, de manera que pro-

duce una parte creciente de los alimentos, energia, bienes y servicios que consume.
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tralizacién parece constituir una de las grandes claves®!. A futuro, la capaci-
dad auto-constituyente de las comunidades —el individuo consciente y la
comunidad protagonista— sera un valor en alza si se quiere encontrar una
salida razonable a la crisis civilizatoria. Una comunidad con un alto grado de
autosuficiencia en la satisfaccién de sus necesidades estard mejor preparada
que aquellas sociedades que dependan de sistemas globalizados para satis-
facer las necesidades bésicas de energia, transporte, vivienda, sanidad
o alimentacion®2.

En medio de la fiebre globalizadora, ni la clase politica ni las élites econémi-
cas que dirigen nuestras sociedades parecen calibrar bien la importancia de
lo local/regional. Sin embargo, se encuentran notables excepciones, como la

6l por ejemplo, que cada empresa, edificio y hogar sea energéticamente autosuficiente. El Protocolo de Uppsala,
propuesto por cientificos del ‘peak oil’, defiende una renuncia voluntaria y anticipada al petréleo. Esa estrategia no
s6lo no situaré a los grupos humanos —comunidades, pueblos, paises o empresas— en una situaciéon de desven-

taja sobre otros, sino todo lo contrario, se situaran en un mejor punto de partida para la escasez que se avecina.

62 En Io que respecta a la alimentacion, la Soberania Alimentaria se alza como una de las grandes claves de
futuro. Sin embargo, los datos con respecto a Euskal Herria reflejan un territorio que esta lejos de tal concepto
(recogido del Dossier de prensa sobre Soberania Alimentaria de la Fundacién Social de Emaus): sélo el 2-4% de
lo que se consume es producido en el territorio; el pais es enormemente dependiente de los alimentos ganaderos
importados (especialmente la soja); se emplean muchos productos quimicos y tecnologias que no son controladas
por la propia poblacién; ha crecido enormemente la venta de alimentos en grandes superficies; es frecuente que
sean las ayudas agricolas las que deciden qué es lo que se produce, méas que las caracteristicas de la tierra o las
necesidades alimentarias de la poblacién; el territorio agrario es el mas caro del Estado Espanol; los precios que
reciben los baserritarras son los mismos que hace 20 anos, mientras que el precio final de los productos no hace
mas que aumentar. Por todo ello, han sido muchos los que han abandonado el sector en la Gltima década (segin
datos del EUSTAT, las explotaciones agrarias se redujeron casi a la mitad en Araba, Gipuzkoa y Bizkaia entre 1999
y 2005). Sin embargo, también existen tendencias en la direccién contraria: promocién de nuevos circuitos de
comercializacién; creaciéon de asociaciones de producciéon-consumo; Euskal Herria fue declarada Zona Libre de
Transgénicos (dentro de la campana impulsada por Amigos de la Tierra); creciente interés por el consumo ecolé-
gico y/o tradicional; creciente interés en el consumo y comercio responsables; mantenimiento de una red minima
de personas que emplean variedades tradicionales y trabajan en su difusion; crecimiento de las explotaciones de

agricultura ecoldgica protagonizadas por jovenes; etc.
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que constituye McNamaran, ministro de Sostenibilidad y Cambio Climatico
de Queensland, Australia (citado en Hopkins, 2009):

No hay ninguna duda de que las soluciones locales dirigidas comunitariamente
serén esenciales. Aqui es donde los gobiernos tendrén ciertamente un papel que
jugar en asistir y animar a las redes locales, quienes pueden ayudar con suminis-
tros locales de comida y combustible, y agua y trabajos, y las cosas que necesita-
mos de las tiendas. Este fue uno de mis argumentos en el primer discurso que hice
sobre este tema en febrero de 2005, que veremos relocalizacién en la forma en
la que vivimos, lo cual nos recordaré no al siglo pasado, sino al anterior. Y eso
no es algo malo. Sin duda una de las respuestas mas baratas que seréd muy efec-
tiva es promover el consumo local, la produccién local, la distribucién local. Y esto
tiene efectos secundarios positivos en cuanto a llegar a conocer mejor a nuestras
comunidades. Hay beneficios humanos y comunitarios de las redes locales que
espero con ilusién verlos crecer.

El énfasis en lo local-comunitario no significa perder la perspectiva global. Al
contrario, las experiencias local-comunitarias como los Ecomunicipios y las
Comunidades en Transicién —y otras muchas como las aglutinadas en el movi-
miento Slow Cities y en el movimiento Post Carbon Cities 63— se adhieren fuerte-
mente a una exigente y bien informada lectura global. Se trata del ya bien cono-
cido pensar globalmente y actuar localmente. Ademas, tanto los Ecomunicipios
como las Comunidades en Transicién han tejido una amplia red de experiencias
a nivel nacional como internacional, con un nivel suficiente de interconexién que
facilita compartir experiencias y el aprendizaje mutuo. Ademas, actuar localmen-
te desde una mirada global tiene como virtud que traduce gruesos conceptos
cargados de ‘universalidad’ —como crisis energética y cambio climéatico— al
ambito de lo local, y saca a la ciudadania de su condiciéon de espectador, convir-
tiendo la accion comunitaria consciente en guia de transformacién y empodera-
miento (individual y grupal).

En todo caso, ninguno de los movimientos mencionados relativiza la necesidad
de actuar también a otra escala, sea ésta mas regional que local, o netamente

63 http://postcarboncities.net/
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estatal e internacional 64. Seria un absurdo plantearlo como si de una disyuntiva
se tratara. En el mundo actual, pocos problemas significativos de nuestras socie-
dades pueden ser resueltos solo desde uno de los niveles de abordaje. Por encima
de los contextos locales operan las fuerzas de las grandes corporaciones, los
mercados internacionales, o las acciones de los gobiernos, fuerzas todas ellas
que condicionan fuertemente la vida de los ciudadanos y que en gran medida
escapan al control de los mismos. Sin embargo, esto no quiere decir que el nivel
local sea una fuerza menor en la configuracién de la realidad, se trata de una
poderosa fuerza de cambio. AUn mas en una probable nueva fase histérica que
suponga movimientos de desglobalizacién y contraccién cuya intensidad

esta por ver.

La crisis ecolégico-social a la que nos enfrentamos es de tal magnitud que ningtin
ambito o agente debiera abrazar la tentacién de sentirse fuera de la responsabi-
lidad de convertirla en prioritaria. No es cuestion sélo de gobiernos y empresas.
La propia ciudadania debe responsabilizarse del futuro, pues la cuestién repre-
senta un enorme cambio cultural y sociolégico. Debemos estar dispuestos a
ahorrar energia, a consumir menos, a revisar profundamente nuestras nociones
de bienestar y prosperidad, a cooperar, a entender en lo més intimo que consumo
y calidad de vida no son directamente proporcionales, y a desarrollar competen-
cias comunitarias de todo tipo que sepan enfrentar el nuevo escenario histérico.
La ciudadania no es, a nuestro entender, un mundo de resistencias que hay que
sortear, sino un sujeto de primer orden en el empuje hacia el necesario cambio
social. Solo asi podré provocarse la transformacion que verdaderamente nos

saque del atolladero.

64 Desde una perspectiva de intervencién a nivel global, el ‘Oil Depletion Protocol’ (protocolo de Agotamiento del
Petroleo) ofrece un marco para que los estados-nacion gestionen de manera cooperativa el descenso en el uso del
petréleo, tanto en el caso de los Estados productores como en el de los consumidores. Véase: www.oildepletion-
protocol.org. También el ‘Contraction and Convergence’ (Contraccién y Convergencia) provee de un mecanismo
para reducir las emisiones globales de carbono y conseguir mayores niveles de equidad en los derechos de emisioén

de carbono tanto de personas como de naciones. Véase: www.climatejustice.org.uk.
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3. CONCLUSIONES.
INTELIGENCIA COLECTIVA PARA
UNA TRANSICION ORDENADA

31 Salir del espejismo

Desde una perspectiva histérica de relativo largo plazo, se hace mas visible la
extraordinaria mutacién que supuso el advenimiento de la sociedad moderna. En
200 anos (entre 1800-2000), la poblacién humana se multiplicé por siete, pasan-
do de 900 a 6.500 millones de habitantes. De una organizaciéon social de tipo
agrario (que comenzé en el Neolitico) transitamos hacia una preponderantemen-
te urbana. De un tipo de sociedad en la que la abrumadora mayoria de la pobla-
cién activa (las tres cuartas partes o incluso mas) se ganaba la vida en el llama-
do primer sector (agricultura, ganaderia, silvicultura y pesca), a otro tipo de
sociedad —en los paises materialmente ricos— en la que entre el 2 y 10 por
ciento de la poblacién se dedica a tales actividades (si bien a escala mundial, se
eleva al 45 por 100). Dejamos atras una sociedad en la que la industria era arte-
sanal, en la que apenas habia méaquinas, y una sociedad que se movia con la
fuerza muscular tanto animal como humana, o con el viento y las corrientes de
agua. Se utilizaban pocos metales y apenas se introducian transformaciones
quimicas en los materiales obtenidos de la naturaleza. Era, ciertamente, un
mundo de escasas comodidades, de pocos bienes de consumo, una vida sustan-
cialmente localista y de mucho esfuerzo fisico, pues apenas existian ayudas
externas que sustituyeran el propio esfuerzo fisico por artefactos movidos por
energias exosomaticas (Sempere, 2009, 27).

Todo creci6 con la sociedad industrial: la poblacién, el consumo de energia, el
comercio, la produccién, el transporte, las emisiones de CO,, etc. Estos excep-
cionales ultimos 200 anos sélo equivalen aproximadamente al 0,05% de la his-
toria humana. Practicamente la totalidad del recorrido histérico de la especie
humana se ha materializado en una relacion distinta con la naturaleza, en la que
ésta era considerada sagrada. La sociedad moderna marca el comienzo de una
época insostenible en el tiempo, razéon por la cual puede tratarse de una excep-
cion, una especie de paréntesis en la historia de la humanidad.
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Como resultado de esa gran transformacién, vivimos en una era que conjuga
elementos muy poderosos, de ahi que se presente como anormalmente inquie-
tante. Por un lado, el enorme poder tecnocientifico acumulado por la raza huma-
na posee una descomunal capacidad de alterar la realidad. Por otro, contamos
con un proceso econdémico que hace abstraccién de las ‘externalidades’ sociales
y ambientales, y es incapaz de integrarlas en la actividad econémica. Ademas,
contamos con un poder politico que se ha visto vencido en su pretension de
gobernar especialmente lo segundo (la economia), a través de un proceso que
el sociélogo aleméan Ulrich Beck calific6 de ‘suicidio de la politica’: los propios
responsables politicos han ido entregando las herramientas que tenian para regu-
lar los procesos econémicos®t>. Asimismo, contamos con sociedades, culturas y
comunidades que han experimentado un proceso de creciente desarticulacioén,
de individualismo extremo (nihilismo y fragmentacién) y entregados a la prome-
sa del consumismo como via para la construccién identitaria.

Se ha abierto un abismo entre la capacidad de los humanos para transformar el
mundo y su capacidad para controlar los efectos de dicha transformacién. Se
trata de una civilizacién que ha promovido un gran desarrollo de la racionalidad
de cada una de las esferas que la componen y, sin embargo, la irracionalidad del
conjunto es su caracteristica mas notable. La expansién ilimitada del dominio
racional ha generado consecuencias perversas que hacen que la modernidad se
aleje de sus propios fines (Beriain, 1996, 12-13). Asi, ahora la cuestién es cémo
protegernos de la irracionalidad que nosotros mismos hemos generado.

Para corregir dicha irracionalidad no parece que los marcos de referencia utili-
zados en las tres Gltimas décadas sean guias Utiles para enfrentar el futuro, es
decir, el crecimiento sostenible, el desarrollo sostenible (entendido en su version
ortodoxa, como aquel que no cuestiona la ideologia del crecimiento econémico
ilimitado y la cultura del consumo) y la modernizacion ecolégica, sean guias Utiles
para enfrentar el futuro. Parece dificil salir de este atolladero en un sentido tradi-
cionalmente reformista. De hecho, en estas tres Gltimas décadas no se ha con-

65 pe hecho, lo que conocemos como globalizacién neoliberal, es decir, la desregulaciéon (laboral y medioambien-
tal), la liberalizacion de los mercados, la mercantilizacién creciente de servicios, territorio y recursos, y el gobierno
de las multinacionales sobre el conjunto de la vida, todo ello ha sido el resultado de la connivencia entre los pode-

res econémicos y politico-estatales.
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seguido revertir el rumbo, al contrario: la economia no se ha desmaterializa-
do, sino que ha aumentado su escala fisica; el uso de los recursos esta ya por
encima de la capacidad de carga del planeta; la poblaciéon sigue un curso
ascendente; y la emisién de residuos de todo tipo ha ido creciendo a pesar de
protocolos y politicas de distinto signo y ambito.

No parece razonable pensar que los modos de ser y hacer que han provocado
el problema sirvan para la salida al mismo. Se requiere de un nuevo paradig-
ma global. El empeno dirigido hacia las pequenas reparaciones u operaciones
cosméticas no nos sacara de este mayusculo dilema. Polanyi escribié en 1940
La Gran Trasnformacion, obra en la que analizé6 cémo el reforzamiento de las
légicas de mercado y la revolucién industrial produjeron una ruptura con la
entera vida social, y se mostr6é favorable a revertir dicha tendencia para
encontrar un mejor equilibrio entre el mercado y la sociedad, lo privado y lo
publico, lo individual y lo comunitario (Polantyi, 1997). Hoy se requiere de un
cambio de mentalidad y de una transformacién del modelo econémico, algo
parecido al producido con la revolucion industrial en cuanto a su cualidad y
envergadura se refiere, con el objetivo de encarar el mayor problema que la
humanidad enfrenta: construir una convivencia justa, sostenible y capaz de
promover el bienestar de todos, en un escenario de creciente escasez de
recursos planetarios.

Se requiere de una doble metamorfosis: por una parte, la transformacion de
la base material de la sociedad; por otra, una revolucion social y cultural que
transforme sustancialmente nuestras formas de vida, elevando la vida frugal
a gran virtud moral y politica. El propio Informe Brundtland aludia ya en 1987
a la necesidad de cambiar de forma sustancial: “Las tentativas de mantener
la estabilidad social y ecolégica mediante los viejos enfoques del desarrollo
y la proteccion del medio ambiente aumentaran la inestabilidad. Debera bus-
carse la seguridad mediante el cambio (...) Somos unanimes en la conviccion
de que la seguridad, el bienestar y la misma supervivencia del planeta depen-
den de esos cambios ya” (CMMAD, 1988, 44, 45).

En esa linea, la nocion de que existe una incompatibilidad basica entre el
crecimiento econémico y la sostenibilidad estd penetrando en el propio dis-
curso institucional de importantes organismos internacionales. Un informe del
Programa de Naciones Unidas para el Medio Ambiente (PNUMA) y de la
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Agencia Internacional de la Energia (AIE) decia lo siguiente: “La persecucion
implacable del crecimiento econémico dejard a nuestros hijos con mayor
herencia de recursos de origen humano, pero agotara seriamente los recursos
naturales” (citado en Bermejo et al., 2010, 13). De hecho, las promesas que
la ortodoxia econémica fundamento6 en la liberalizacién de la economia y un
determinado modelo de desarrollo han mostrado su caracter ilusorio:

- Desde una perspectiva socio-econdémica, dicho modelo ha provocado
una creciente concentracién de riqueza e ingresos, con un aumento
evidente de la inequidad y el mantenimiento (e incluso aumento) de
grandes bolsas de pobreza;

- desde una perspectiva ambiental, es inasumible una economia basada
en el consumo ilimitado de recursos finitos, en la creciente generacién
de desechos como el CO, y en la progresiva destruccién de los eco-
sistemas vitales para el sustento de los humanos;

- desde una perspectiva social e individual, los indicadores de calidad
de vida y bienestar subjetivo de los paises ricos muestran limitaciones
que no podemos dejar de observar, debido a que lo que realmente
importa en la vida, el verdadero desarrollo y crecimiento, pierde su
conexiéon con los procesos econémicos y la elevacion material.

Asi las cosas, el énfasis en la necesidad de cambios sustanciales dejé de ser
patrimonio de ideologias transformadoras o antisistémicas, de aquellos
sectores interesados en el vuelco radical de las relaciones de poder en una
sociedad determinada. Los cambios deben ser “radicales” y “revolucionarios”
para cientificos sociales no sospechosos de veleidades revolucionarias y para
organismos como la propia Agencia Internacional de la Energia o la ONd.
Son tiempos de deshacerse de viejos esquemas y de trascender las cuestiones
que antes iban ligadas a determinadas opciones ideoldgico-politicas. El olvido
de las ideologias ha sido la mayor parte de las veces una invitacion realizada
por la visién tecnocrética de las cosas, pero en este caso es distinto: se trata
tanto de reivindicar el olvido de viejas reyertas ideoldégicas como la
recuperacion de la politica en toda su esencia.
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La razén es que estamos ante un deterioro notable de la base biofisica que garantiza
la reproduccién de las sociedades humanas. Si las tierras siguen en proceso de
erosion, si los bosques retroceden, si las reservas pesqueras siguen disminuyendo,
si la biodiversidad sigue en declive, si las emisiones de gases de efecto invernadero
siguen aumentando, si la poblacién sigue creciendo, y si cada vez son mas quienes
aspiran a crecientes niveles de consumo de energia y materiales con el consiguiente
aumento de todo tipo de desechos —y nétese que todos ellos son procesos que no
han revertido sino todo lo contrario—, cabe preguntarse qué futuro nos aguarda,
incluso si existe futuro para la especie humana.

La direccion insostenible de la humanidad no deja de demostrar una colosal falta de
inteligencia colectiva. Dicho de otro modo: la cultura occidental esta perfectamente
desajustada con la supervivencia a largo plazo. La insostenibilidad actual esté ins-
crita en la propia configuracion institucional del mundo contemporéaneo: el capita-
lismo y su tendencia intrinseca a la expansion; la tecnociencia y su tendencia intrin-
seca a la transformacion de la naturaleza; los estados en una lucha competitiva por
maximizar su poder; la cultura social de ‘més siempre es mejor’. Por ello, si no se
construye otro modo de entender y practicar la economia (que respete los limites de
la biosfera y se fundamente en la equidad), otra ciencia y otra tecnologia (maés,
suaves, y fundamentadas en el principio de precaucion y responsabilidad), otro tipo
de indicadores, un re-equilibrio de poder que garantice el protagonismo de las comu-
nidades local-regionales, y otra cultura y moral (en la que la frugalidad y la autocon-
tencién pasen a ser grandes virtudes civicas), todo lo relativo a la sostenibilidad
tendra mas de marketing que de rumbo sensato y razonable.

Por tanto, la Gran Transicién que se requiere tiene que ver con modificar aspectos
sustanciales de nuestras sociedades (NEF, 2010). Entre otros:

- Una Gran Re-evaluacion, con unos precios de mercado que integren los ver-
daderos costos y beneficios sociales y medioambientales, introduciendo
criterios radicalmente distintos tanto en el corazéon de las politicas publicas
como en la toma de decisiones privadas.

- Una Gran Redistribucion, de la riqueza y de los ingresos, del tiempo, y de la
propiedad (en el camino hacia una ‘democracia econémica’ con formas
cooperativas de propiedad).
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- Un Gran Re-equilibrio, entre el mercado, las autoridades publicas y la
comunidad, que nos provea de una mas amplia definicion de los ‘bienes
publicos’, con un estado que promueva la ciudadania, las relaciones
locales y el empoderamiento comunitario, sin hacer dejacién de su res-
ponsabilidad en la co-produccion de bienestar en areas fundamentales
como la sanidad y la educacion.

- Una Gran Localizacion, basando la organizacion social en un criterio de
‘subsidiariedad’, provocando una descentralizacién real del poder en
favor de una sociedad democrética en la que la ciudadania pueda ejercer
su capacidad de decisién, explorando qué es aquello que se produce
mejor a una escala local, regional, nacional o internacional, combinando
una mayor auto-suficiencia local en algunas areas con otras areas que
requieren una escala regional, nacional o internacional.

- Una Gran Re-capacitacion, con el objeto de re-equiparnos con aquellas
habilidades perdidas que son fundamentales para una relocalizacién de
la economia y la vida (agricultura, manufactura, finanzas), y provean a
los ciudadanos de los instrumentos necesarios para una participaciéon
activa en la vida econdémica, social y cultural.

La creencia de que la ciencia y la tecnologia vendran al rescate es un arries-
gado acto de fe. Y la capacidad de cambio tampoco puede depositarse de
manera exclusiva en la extension de una cultura de la frugalidad o moral aus-
tera. Como bien senala Latouche, son los mecanismos institucionales de la
sociedad del crecimiento —la publicidad, la obsolescencia programada y el
crédito— los que estan en la base de la insostenibilidad de alta precision de
nuestro modelo de sociedad. Por ello, ademas de la tecnologia y la promocién
de una cultura de la frugalidad, hace falta introducir cambios sustanciales en
instituciones basicas de nuestra sociedad. Hace falta simplificar nuestro meta-
bolismo socionatural y tomar medidas politicas que vayan en la linea de la
sostenibilidad socioecolégica (Sempere, 2009): politicas de demanda (es
decir, influir en la demanda para reducir el consumo); reglamentaciones, pro-
hibiciones, incentivos o recomendaciones, en diversas areas relacionadas con
las politicas publicas (construccién, educacién, transporte, etc.); una fiscali-
dad verde que internalice los costes ambientales en el caso de productos
ecolbégicamente nocivos (y desincentivar asi su producciéon y consumo); poli-
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ticas de ordenacién del territorio orientadas a reducir la necesidad de trans-
porte (politicas territoriales de proximidad, que en gran medida se orienten a
la relocalizacién); politicas de ciencia y tecnologia orientadas a los actuales
desafios socioecolégicos, con financiacién de proyectos que sigan principios
ecoloégicos, de precaucion, suficiencia, eficiencia y ahorro; nuevos indicado-
res que escudrifen de cerca la orientacion que siguen nuestras sociedades;
repensar completamente el sistema financiero; construir unas estructuras
mediaticas disenadas para construir identidades y estilos de vida orientados
a la sostenibilidad, mas que para promover el camino hacia el abismo, etc.

Como bien senala Sempere, la explosiéon del consumo de masas no es ningn
impulso innato, sino que responde a un sistema socioeconémico intrinseca-
mente expansivo que no puede funcionar sino extendiendo constantemente
la escala de su intervencion, por lo que necesita de una demanda creciente
de mercancias, productos y servicios. Para satisfacer nuestras necesidades
béasicas (tanto fisiolégicas como psicosociales), y para satisfacer otras
muchas pseudo-necesidades construidas artificialmente por una potente
industria mediatica, hemos armado un complejo metabolismo socioeconémi-
co que pone en peligro la continuidad de la biosfera tal como la hemos cono-
cido; en consecuencia, también pone en peligro la posibilidad de satisfacer
las necesidades humanas basicas en el futuro (Sempere, 2010). Esa es la
razén de que se requiera una transformacién sustancial del metabolismo
socionatural, que tienda a simplificarlo, para que la satisfaccién de las nece-
sidades humanas requiera de menos recursos naturales y sea compatible con
la biosfera. Se requiere de cambios en ambas direcciones: cambios en la
realidad objetiva y cambios en nuestro mundo cultural-subjetivo; cambios
socioecondmicos y cambios moral-culturales.

Hay que volver a repensar la entera organizacion social y nuestro metabolis-
mo socioeconémico, un modelo menos intensivo en la utilizacién de materia-
les y energias exosomaticas. Esto deberia interpelar especialmente a los pai-
ses ricos en lo material, pero también a paises empobrecidos y emergentes,
con el objeto de que generen otras pautas de desarrollo distintas a
las occidentales.
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3.2 Escenarios de futuro

Pensar que la occidentalizacion del mundo puede seduir su curso es un gigan-
tesco espejismo. Parece cada vez mas indiscutible que se producird un nuevo
re-equilibrio entre recursos y poblacion a escala mundial. Es decir, entramos en
una fase histérica de mayor escasez de recursos, aunque es muy dificil calibrar
a qué ritmo se iréd materializando tal escenario. Dicho de otro modo, los anélisis
empiricos actuales sobre la relacion entre recursos, medio ambiente y poblacion
llevan a concluir que el descenso es inevitable.

Ahora bien, el descenso a escala mundial no quiere decir que determinadas
sociedades no vayan a aumentar sus indices de crecimiento, ya sea porque tal
o cual sociedad posee una huella ecolégica por debajo de su biocapacidad, o
porque la satisfaccién de las necesidades mas basicas de toda la poblaciéon no
estan cubiertas, o simplemente porque su potencial armamentistico le procura
la posibilidad de sojuzgar otros territorios y sus recursos.

David Holmgren distingue cuatro escenarios energéticos, a modo de marco inter-
pretativo que recoge los distintos imaginarios culturales sobre el futuro y los
probables escenarios ecolégicos (Holmgren, 2009, 13-15)66:

- Tecno-explosion. Este escenario depende del descubrimiento de nuevas y
potentes fuentes de energia que permitirian seguir caminando por la
senda del crecimiento continuo de la riqueza material, la superacion de
los limites de la naturaleza por parte de los humanos, y el crecimiento de
la poblacion. Generalmente se asocia con la posibilidad de colonizar
otros planetas.

- Tecno-estabilidad. Depende de una conversiéon perfecta, pasando de un
modelo de crecimiento econémico basado en el agotamiento de las fuen-
tes de energia a otro que supondria un estado estable en el consumo de
recursos y en la poblacién, basado en un nuevo uso de energias renova-
bles y en tecnologias que podrian mantener o mejorar la calidad de los
servicios que ofrecen los actuales sistemas. Una vez establecida una

66 Consultese: www.futurescenarios.org



LA EVOLUCION SOSTENIBLE (I1) APUNTES PARA UNA SALIDA RAZONABLE

sociedad sostenible, prevaleceria dicho sistema sin muchos cambios. El
icono de este escenario lo constituye la energia solar (a través de la tec-
nologia fotovoltaica).

- Descenso energético. El agotamiento de los recursos fosiles supondria una
reduccién de la actividad econémica, de la complejidad y de la pobla-
cién. Las fuentes renovables de energia de baja densidad, con el tiempo
provocarian el cambio de la estructura de la sociedad hacia perfiles pare-
cidos a la sociedad preindustrial (entre otras cosas, se produciria la rura-
lizacién de la economia y el progresivo descenso de las poblaciones
humanas). Este profundo cambio social podria no ser continuo o progre-
sivo, podria producirse a través de una sucesion de estadios estables
golpeados por mini colapsos que progresivamente destruirian distintos
aspectos de la sociedad industrial.

- Colapso. Supondria una caida més o menos abrupta de los sistemas en
los que se apoya la sociedad industrial, debido al agotamiento de los
recursos energéticos fosiles y/o al daro radical en los sistemas ecolégi-
cos producido por el cambio climatico. Produciria un descenso dramati-
co en la poblacién mundial y una pérdida de los conocimientos y las
infraestructuras necesarias para la civilizacién industrial (en el extremo
de dicho escenario se produciria la extincién de la raza humana y la pér-
dida de la mayor parte de la biodiversidad del planeta).67

67 Holmgren complejiza la lectura de los cuatro escenarios mencionados cruzando las dos variables que considera
mas importantes: el pico del petréleo y el cambio climatico. Distingue otros cuatro escenarios, cada uno de ellos
con caracteristicas distintivas en relacion a los distintos aspectos de la sociedad (agricultura, movilidad, politica,

género, cultura, etc.). Véase: Holgrem, 2009, 60-89.
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ESCENARIOS HIPOTETICOS Fontasia tecnolégica
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Fuente: adaptado de Holmgren, 2009, 14

El futuro no esté escrito, pero es importante enfocar bien el problema e insistir
en su verdadera magnitud. Sostenemos que, debido especialmente a la conjun-
cién de fenédmenos como el final de la era del petréleo barato, el cambio climéa-
tico y el creciente deterioro de los servicios que los ecosistemas nos ofrecen, es
maés que probable que lo que esté en juego no sea tanto la continuidad de la
civilizacién occidental tal como hoy la conocemos y su caracteristico modo de
vida en expansién. A buen seguro, lo que esté en juego es como llegara su trans-
formacién, con qué grado de deliberacion, consciencia y planificaciéon por parte
de los humanos:

® Podemos provocar una transicién ordenada hacia otros modos de produ-
cir, consumir y vivir. Es la via de la planificacién razonable en materia de
tecnologia, sociedad, territorio, cultura y economia. Supondria que buena
parte de la humanidad emprenderia un camino voluntario hacia menores
consumos de energia y materiales, y menor generacion de residuos. Es
decir, un camino hacia la autocontencién, la suficiencia y la interiorizacién
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de los limites. Es la transicion hacia el bienestar recorrido de forma racio-
nal, voluntaria y con el maximo consenso posible, descubriendo que se
puede vivir bien, incluso mejor, con menos. Se trata del progreso razo-
nable y la evolucién responsable, a través de grados muy altos de coo-
peracién y consciencia.

¢ O tendremos que hacerlo de manera obligada, a través de una transicién
desordenada, en un proceso con indices mas altos de sufrimiento, inequi-
dad, conflictos sociales provocados por la frustracion y la escasez, auto-
ritarismo, desorden sistémico, y militarismo (es de sobra conocido que
la lucha por unos recursos cada vez mas escasos es la l6gica que impe-
ra en todos los conflictos armados de los tltimos tiempos). Es decir, la
profundizacién en la légica cadtica.

Es mas que probable que el futuro sea una mezcla compleja de elementos de
transicién ordenada y desordenada. Sin embargo, seria un acto de voluntarismo
no partir de un hecho objetivo: la cultura y politicas ultraliberales de las tltimas
décadas —incluso reforzadas por la crisis global de 2008— no parecen un buen
punto de partida para una salida lo més ordenada posible, en la medida en que
han provocado, por un lado, una fuerte desacreditaciéon de la intervencion poli-
tica e institucional en los procesos econémicos y sociales, y por otro, una nota-
ble desarticulacién de multiples redes comunitarias.

Sino se opta por una salida con altos grados de acuerdo, cooperacién y consen-
so, entrar en una fase de mayor escasez supondra enfrentar grandes conflictos
redistributivos, tanto entre los diferentes estados como entre los distintos estratos
sociales de una misma sociedad (grupos sociales con desigual acceso al poder
y a la riqueza). De hecho, el agotamiento de los recursos para una poblacién
humana que no deja de aumentar se ha convertido ya en la base de numerosas
tensiones y conflictos armados. En un futuro que previsiblemente experimentara
una mayor escasez de recursos béasicos, es mas que probable que las tensiones
aumenten, y que, en consecuencia, se produzca una creciente militarizacién del
mundo. Esto se daria —ya se estd dando— en un contexto en el que el poder
destructivo de las armas (hoy tanto en manos de los estados como de grupos
privados) es inmensamente mayor que en los grandes conflictos armados del
siglo XX (contamos, ademas, con otras tecnologias de gran poder destructor,
como las armas de naturaleza bioldégica). Aqui nos enfrentamos a un hecho
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ciertamente perturbador: bien es cierto que no todo lo que puede hacerse debe
necesariamente hacerse, pero tiende a hacerse, como si todo arsenal reclamara
una guerra. En todo caso, al igual que las opciones politicas autoritarias pueden
fortalecerse, también es probable un renacimiento de los movimientos sociales
con perspectiva transformadora y emancipadora, motivados por las grandes con-
tradicciones sociales y ecoldgicas de nuestro mundo.

A medida que vaya materializandose la escasez de recursos y las consecuencias
del cambio climético, surgiran conflictos cuyo grado y forma dependeran de
muchos factores, entre ellos: el reparto de poder (econémico, politico y militar);
la distribucion territorial de riesgos; la distribucién de costes ambientales; la
capacidad de los que se llevan la peor parte de provocar salidas de tipo mas
equitativo, etc. El grado y naturaleza de dichos conflictos seran los que determi-
nen en buena parte si se produce el colapso de las actuales instituciones verte-
bradoras de nuestras sociedades; y en caso de que se produzca tal colapso,
determinaran cuél seré la orientacién que adquieran los nuevos ordenamientos
sociales: la emergencia de regimenes mas autoritarios, la emergencia de socie-
dades con formas organizadas de criminalidad en su interior (u otro tipo de
soluciones llamadas ‘darwinistas’), o la configuracién de sociedades socialmen-
te més equitativas y ecolégicamente mas equilibradas.

Sea como fuere, lo que parece claro es que la pretensiéon de un continuo movi-
miento globalizador (tal como se ha dado en las ultimas décadas), de un aumen-
to de la complejizacion de la sociedad y de un crecimiento constante del meta-
bolismo socioeconémico de nuestras sociedades, choca directamente con la
fisica. Por ello, debiéramos contemplar la posibilidad de que el siglo XXI ofrezca
movimientos desglobalizadores y movimientos de contracciéon (sea a partir de
un futuro escenario meseta, escenario declive o escenario colapso). No estamos
hablando de una vuelta a la Edad Media, seria un absurdo plantearlo asi.
Debiéramos considerar que el futuro, especialmente un futuro sin fuentes de
energia abundante y barata, serad confeccionado en base a equilibrios entre con-
sumo y austeridad, industrialismo y neoruralidad, tecnologia y tradiciéon, globa-
lizacién y re-localizacién (re-territorializacién).

No quisiéramos terminar sin subrayar, una vez maés, el hecho de que el conoci-
miento no necesariamente produce sabiduria. A pesar del creciente conocimien-
to cientifico sobre los problemas medioambientales, del incremento de la con-
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ciencia ciudadana sobre la cuestion, y de la puesta en marcha de multiples
politicas publicas y privadas a favor de la conservacién del medio ambiente y de
su riqueza natural (a través de la intervencion de instituciones de muy diversa
indole y escala), a pesar de todo ello, decimos, las generaciones que han comen-
zado el siglo XXI bajo las condiciones sistémicas de la civilizacién industrial
globalizada siguen por la senda de la liquidacién del capital natural del planeta,
por la senda de una matriz energética preponderantemente fosilista y, por tanto,
por la senda de las emisiones que provocan el tan temido cambio climéatico. La
especie humana no sélo avanza hacia un rumbo de colisién, sino que esté inten-
sificando dicho rumbo.

Dicho de otro modo, lo que hoy se denomina ‘conciencia medioambiental’ no
quiere forzosamente decir que exista una visién y una practica real que abogue
por la sostenibilidad. Es importante sefalar este hecho en un tiempo en el que
todos hablan de sostenibilidad y lo haran méas aun.

De hecho, las respuestas eficaces tardan en llegar: los primeros movimientos
‘verdes’ surgieron en los sesenta; la eclosién de los mismos se produce en los
setenta; en los ochenta se constituyen en fuerza social y politica; a mediados de
los ochenta incluso determinados gobiernos van cambiando su filosofia social y
ambiental; a pesar de la implementacion por doquier de las politicas neoliberales,
los noventa son testigo de propoésitos y declaraciones ‘mundiales’, también de
declaraciones que apuntan hacia un ‘capitalismo verde’ (una visién basada espe-
cialmente en las respuestas tecnoldgicas, sin cuestionar el modelo hegemonico
de produccioén, distribucién y consumo, o acaso introduciendo pequefios reto-
ques cosméticos en dicho modelo). Con todo, sigue sin afrontarse el conflicto
bésico entre el caracter finito de nuestra biosfera y la expansién continua de
nuestros sistemas socioeconémicos. Ahi radica el gran tema de nuestro tiempo:
el choque entre la civilizacién moderna y los limites naturales de la biosfera.

Asi las cosas, los progresos realizados en lo relativo a las politicas ambientales
no compensan el ritmo del deterioro. Como senalaba la propia Comisién de la
Unién Europea el 9 de febrero de 2005 (Revisién en 2005 de la Estrategia de la UE
para un desarrollo sostenible) “todavia no han empezado a invertirse las tenden-
cias insostenibles”, a pesar de que el conocimiento cientifico sobre el hecho se
acumula sin cesar, incluso llegando a ser abrumador; y a pesar de que los costes
—politicos, sociales y medioambientales— de la omisién son mucho més eleva-
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dos que los costes que podria acarrear una hipotética sobre-reaccién. A pesar
de la declaraciéon sobre el hecho de que todavia no han empezado a invertirse
las tendencias insostenibles, la Unién Europea misma lucha por salir airosa de
la fenomenal crisis econémica que experimenta y en su planteamiento estraté-
gico Europa 2020 aboga, en lo sustancial, por el business as usual, impelida a
aumentar sus tasas de crecimiento econémico, competitividad y productividad
para enfrentar la considerable deuda publica y privada de muchos de sus pai-
ses®8, Seguimos queriendo adaptar la sociedad a las necesidades de la economia,
en lugar de adaptar la economia a las necesidades humanas y medioambientales.
En esa persistente actitud que recorre todo el globo existe algo que podriamos
denominar irresponsabilidad institucionalizada. No es tanto la inaccién, como la
ausencia de accién efectiva la que puede provocar que el siglo XXI se constituya
en un gigantesco paramo, y en una sucesiéon de conflictos y guerras por unos
recursos naturales cada vez més escasos.

Hoy nadie estéd en contra de la ecologia, pocos alzarian la voz en contra de la
equidad, todos quieren salvar la continuidad de una "humanidad civilizada". Pero,
al mismo tiempo, la insostenibilidad es cada dia méas patente, méas evidente y
mas cuantificable. No hay mayor contradiccién que ésta, ni mayor problema
politico en la actualidad. No hay ninguna cuestion que debiera adquirir mayor
centralidad en las agendas de las administraciones publicas, empresas, sindica-
tos u organizaciones ciudadanas. El mayor debate politico de nuestro tiempo es
como generar dindmicas y procesos que nos conduzcan a ese nuevo ordena-
miento social y cultural fundamentado en la sostenibilidads®.

68 |4 estrategia Europa 2020 ha sido fundamentada en ideas como crecimiento inteligente (crecimiento basado
en el conocimiento y la innovacioén), crecimiento sostenible (una economia basada en un uso mas eficiente de
recursos, méas verde y competitiva) y crecimiento integrador (creaciéon de empleo y cohesion social y territorial).
Se eleva el concepto de crecimiento a tétem, y lejos de formularse un cambio de paradigma con arreglo a los de-
safios eco-sociales que la humanidad enfrenta, puede vislumbrarse incluso una considerable regresién conceptual.

Véase: http://ec.europa.eu/commission_2010-2014/president/news/documents/pdf/20100303_1_es.pdf

69 Y las implicaciones que este hecho tiene para la educacién son también evidentes: el futuro requiere de nuevas
competencias, es decir, la formaciéon de personas dispuestas a reformular inteligentemente nuestro modelo de
desarrollo y a desarrollar modos y proyectos de vida en concordancia con las nuevas pautas epocales (Azkarraga,

2010). De hecho, en un tiempo en el que se extiende como mancha de aceite la pregunta sobre qué mundo vamos
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Ya no se trata tanto de definir el desafio, de delimitar sus contornos y de palpar
su intensidad. Tampoco se trata de que las instituciones publicas y privadas
muestren conciencia sobre el fendmeno, pues parece evidente que en un futuro
inmediato el mensaje ‘verde’ estara incorporado en todos y cada uno de los
movimientos que realice cada agente publico, privado o comunitario. Se trata
mas bien de la forma en la que serd abordado, es decir, de si penetrara en el
corazén mismo de una determinada forma de organizaciéon social. Tal parece la
Unica via para un futuro razonable.

a dejar a nuestros hijos, se trata también de preguntarnos qué hijos vamos a dejar a nuestro mundo; ambas son

cuestiones fundamentales desde la mirada que se pregunta por la sostenibilidad.
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¢Coémo salir del atolladero y avanzar en la direccién sostenible?
¢Cudles son los puntos de partida fundamentales?

Hoy nadie esta en contra de la ecologia, pocos alzarian la voz contra la
equidad, todos hablan de sostenibilidad. Sin embargdo, la insostenibilidad
del actual modelo de desarrollo es cada dia méas patente, mas cuantificable,
y por ello més inquietante.

En efecto, a pesar del creciente conocimiento cientifico sobre los
problemas socio-ecolégicos y sus graves implicaciones, del incremento
de la conciencia ciudadana, y de la puesta en marcha de determinadas
politicas medioambientales, las tendencias insostenibles no han
empezado a invertirse. Ademas, la crisis econémica empuja a los paises
a redoblar esfuerzos por aumentar sus tasas de crecimiento econémico,
competitividad y productividad. El mundo parece incluso mas ajeno
a la situaciéon de emergencia global que enfrentamos como causa de
colosales fenémenos como el cambio climatico, la crisis energética, o el
agotamiento progresivo de todo tipo de recursos.

Después de un primer texto que lanza un breve diagnéstico sobre la
actual situacion planetaria, este segundo texto pretende dirigir su mirada
hacia las posibles salidas. El objetivo de estas lineas es aportar algunos
elementos de reflexién para la confeccion y divulgacién del mapa basico
de conocimientos, saberes y practicas que puedan orientar a nuestras
sociedades en la direccion sostenible. Es decir, en la direccion sensata
y razonable. Desde la perspectiva de que hoy mantener el statu quo
supone no proteger las bases de la vida en el futuro.
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